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Alalacele cikartilan “makul siiphe” ya-
saslyla, esnaflara “alperenler” diyerek
seslenisiyle Recep Tayyip Erdogan’in
islam devletinin “bagyiice”si olma hazirhgi
izerine.

Hemen her niversitede, isyerinde, fabri-
kada kitlelere saldiran ve 12 Eyliil yone-
timinin mirasi olan 6zel giivenlik sistemi

izerine.

Agustos ayinda ISiD’in saldinsiyla basla-
yan Kobané savasinin “medyatik” yani ve
ABD’nin hava destegi sonrasinda unutul-
maya terk edilisi Gizerine.

Genel olarak Rojava'ya, 6zel olarak Ko-
bané direnisine katihmlara iliskin enternas-
yonalizm soylemi {izerine.

Solun boélinmisligiinden yola ¢ikarak “bir-
lik” pesinde kosanlarin tarihsel seriiveni.

Kendilerine “Birlesik Haziran Hareketi”
adini veren eskimis DY’liler ile TKP boliin-
tiilerinin “rol modelleri” {izerine bir deger-

lendirme.

Son aylarda diinya petrol fiyatlarnin
diismesiyle birlikte Tirkiye’de estirilen
“lyimserlik” havasinin gercekligi izerine bir
irdeleme.
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Recep Tayyip Erdogan, zaman zaman
yavaslayan, ama siirekli olarak ilerleyen ve
adim adim gelisen bir siirecte (“yeni yetme-
ler”le yapilan Necip Fazil Kisakiirek’in bir
cesit revizyonu olan) kendi zihniyetine uy-
gun bir islam devletini insa etmeyi stirdiiri-
yor.

Mevcut, yani 12 Eyliil anayasasini kulla-
narak ve TBMM'deki cogunluguna dayana-
rak bu hedefine dogru 6nemli adimlar atti,
gelisim sagladi.

“Medya” ve devsirme “tetikciler”le laik-
ligin i¢inin bosaltlmasindan daha cok, hu-
kuk ve hukuk devleti neredeyse tiimiiyle or-
tadan kaldirldi. HYSK yasasinda yapilan de-
gisiklikle, tim yarg1 sistemi dogrudan ken-
disine baglandi. Degisik “torba yasalarla”,
isine gelen ve amaca ulasmaya hizmet
eden degisiklikler hicbir engellemeyle ve di-
renmeyle karsilasmaksizin kolayca gercek-
lestirildi. Yapilan son degisikliklerle “makul
siiphe”yle herhangi bir savcinin ya da yar-
gicin ve hatta vali ve kaymakamin alacagi
bir kararla herkesin g6zaltina alinabilmesi-
nin 6nd acilmis oldu.

Hukukun tiim prosediirleri amacin en-
geli oldugu goriildiigiinde, kimi zaman ti-
miiyle, kimi zaman parca parca degistirildi.
Degistirilen bir yasanin ya da prosediiriin ise
yaramadigl goriildiigiinde, yeni bir yasayla
(“torba yasa”) hemen degistirildi. Amaca
ulasmada engeller cikaran “demokratik hu-
kuk” bu yolla asild.

Yazili hukukun yerini, hemen ve kolayca
degistirilebilir yasa diizenlemeleri aldi. Ken-
dine bagh ve kendisine tiimiiyle “biat” eden
bir polis teskilati olusturma yoéniinde 6nem-
li adimlar atildi. Polis teskilat yapisi degisti-

Recep Tayyip Erdogan
I¢c Savasa Hazirlaniyor

rildigi gibi, polisin agir silahlarla donatilma-
sinin 6nd acildi. “Keyfiyete bagh hukuk”, ya-
ni sadece s6zde adi “hukuk” olan, gercek-
te keyfiyete bagli, kendi kisisel amacina uy-
gun yaptinmlar listesiyle, kendine bagh yar-
giclar ve savcilar yoluyla polis teskilati yeni-
den bicimlendirilmeye baslandi.

Egitim sisteminde yapilan kii¢iik, ama
islam devleti amacina dogrudan hizmet
edecegi disiintlen degisikliklerle (4+4+4,
okullarn imam-hatiplestirilmesi, dinsel egi-
timin agirlikh bir konuma getirilmesi vb.),
bugilinden yarina “dindar ve kindar nesil”
yetistirmeye baslanildi. Simdi sira cocuk yu-
valarnnda dinsel egitim verilmesine geldi.

Biitiin bunlarn yaparken, amacin (kendi
Necip Fazil revizyonuna uygun islam devle-
ti kurmak) ontine cikabilecek “lst akil” gi-
risimlerine karg1 6nlemler ve diizenlemeler
yapilmaya baslandi.

Kendi “akli” icinde, kendisini engelleye-
bilecek tek gii¢ silahli kuvvetler, yani ordu-
dur. Bu giiclin, ordunun, olasi bir “lst akil”
uriinii darbesine karst iki yonlii 6nlemler ge-
listiriimeye baslandi.

Bir yandan ordu kademelerine, kendisi-
ne “biat” eden ya da kendisine karsi bir tu-
tum almayacag! umulan kisiler yerlestirilir-
ken, diger yandan olasi bir askeri darbeye
kars1 ylizde yiiz kendisine bagh silahli gli¢-
ler olusturulmaya yonelindi.

Bu silahl 6zel ordu, agirhklh olarak polis
teskilatindan olusturulmaya calisilsa da,
kendisine kesin kes bagl, deyim yerindey-
se, kendisinin “g.t'intin kili” olan kisilerden
olusan bir milis 6rgiitlenmesinden olusa-
caktir. Bunun yolu da, dogrudan kendisini
“halk” kabul eden ve kendi iktidarinda gii¢-
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lenen “esnaf”1 orgiitlemekten geciyor.

26 Kasim 2014’te yapilan 4. Esnaf ve Sa-
natkarlar Surasi’'nda sunlan acikca ve ale-
nen soyledi:

“Bizim medeniyetimizde, milli ve
medeniyet ruhumuzda esnaf ve sa-
natkar gerektiginde askerdir, alperen-
dir, gerektiginde vatanni savunan se-
hittir, gazidir, kahramandir. Gerekti-
ginde asayisi tesis eden polistir, ge-
rektiginde adaleti saglayan hakimdir,
hakemdir.

Taksici deyip sofor deyip gece-
mezsiniz. O mahallenin eminidir,
agabeyidir, mahallenin bekgisidir.
Bakkal deyip kasap deyip manav ter-
zi deyip gecemezsiniz. O mahallenin
adeta ruhudur. Sokagimizin semtimi-
zin vicdanudir. Esnafi cikartip aldigi-
nizda Turkiye tarihinden geriye hig-
bir sey kalmaz.”

Bu sozler, dylesine sdylenmis ya da be-
lagatin Girini degildir. Esnaf ve zanaatkar-
lar, yani gercek kiiciik-burjuva smnifi, Ozal'in
deyisiyle, “orta direk”, niifusun ¢cogunlugu-
nu olusturur. Kendi kiiciik mulkini ve isi-
ni koruma icglidiisii olaganustii geliskindir.
Anti-komiinizm ne 6lciide bu sinifi kendisi-
ne yedeklemeye calisirsa, islamcilar da o
Olciide kendi saflarina kazanmaya calsirlar.
Bu kesimleri kendi saflarina cekebildikleri
olcide iktidara gelebilirler ve iktidarlarim
surdirebilirler.

Ancak bu sinifin kendi kii¢iik 6zel miil-
kiyetini ve isini koruma icgudiisi, ayni za-
manda onlan milis 6rgiitlenmesi i¢in bulun-
maz bir kaynak haline getirir.

Milislere dayali silahl gii¢ olusturma gi-
risiminin arka planinda, bir 6l¢iide Necip
Fazil'in revize edilmis teorisi yatiyorsa da,
asll olarak, 3 Temmuz 2013 tarihinde Misir’-
da “Musliman Kardesler” iktidarna (Miir-
si) karsi gerceklestirilen darbe yatmakta-
dir.

Recep Tayyip Erdogan, 18 Agustos 2013’-
de yaptig1 bir konusmada sunlarn séylemis-
tir:

“Bugiin Misir’da sergilenen vah-
seti yarin belki de basgka tilkede ser-
gileyecekler. Belki bagka tilkeyi belki
Turkiye'’yi kanstirmak isteyecekler.
Ciinkl bu bolgede gicli bir Tiirkiye
istemiyorlar. Bu bolgede istikrarl, kal-
kinmus tlke istemiyorlar.

Biz, bu tuzag1 bozacagiz. Kardes-
lerim sabirla bozacagiz. Unutmayin,
herkesin tuzagi vardir. Ama en biiytik
tuzak kudret, kuvvet sahibi olan Al-
lah’'in tuzagidir. Birbirimize inanip,
guivenerek kardesligimizi pekistirerek
oyunlan bozacagiz. Icimize nifak ve
fitne sokmaya calisiyorlar. Bunlara fir-
sat ve izin vermeyecegiz. Bu tuzakla-
ra dismeyip, bu tuzaklan alt st ede-
cegiz.”

Yine gecen yil 26 Agustos’ta sunlar soy-
liyordu:

“Misir’da halk, iradesinin, oyunun
namusunu istiyor. Eger 17 yasindaki
Esma meydana cikiyorsa babasinin
izinde cikiyor. Adeviyye'ye cikanlar,
Rabia’ya cikanlar, iskenderiye’ye,
Mansuriye’ye onun i¢in ¢ikiyor. Bin-
lerce insan sehit olduysa bu oylarinin
namusu icin sehit oldular.”

Iste bu zihniyetle esnaf ve zanaatkarlara
dayanan bir milis 6rgiitlenmesine yonelen
“basyiice”*, 30 Kasim giinii, islami Biiyiik
Dogu Akincilan Cephesi (IBDA-C) “bas ko-
mutan” Salih Mirzabeyoglu (Salih izzet Er-
dis) ile gortstil.

Hic tartismasiz IBDA-C, silahh seriatci bir
orgittir. “Basytice”nin Salih Mirzabeyoglu
ile yaptig1 gériismede, bu silahli seriat 6rgu-
tinin kendisini desteklemesi ve “deneyim-
lerinden” yararlanmak istemesi, kendisine
kars! giiclere ve 6zel olarak askeri darbeye
kars1 koruyacak bir milis 6rgiitlenmesi olus-
turmaya calistig bir ortamda anlasilabilir bir
seydir.

Ote yandan AKP iktidan ile Hizbullah
arasindaki iliski, dahas ISID ile geliskin ilis-
ki diizeyi hesaba katildiginda, Recep Tayyip
Erdogan’in (“basyiice”) 6zel milis orgiitlen-
mesini nasil ve kimlerden olusturacagi da-
ha acik hale gelmektedir.

Amag, hic tartismasiz, kendisine ve ikti-
darnna yonelik bir askeri darbeye karsi ha-
zirhik yapmaktir. Buradaki 6zel amac ise,

* “Bagyiice”, Necip Fazil Kisakiirek'in “Ideolocya
Orgiisii” adli kitabinda devlet 6rgiitlenmesinin en tist
kurumudur. Kitapta bu s6yle anlatilir: “Biitiin kuvvet
tevaziind, her temsil kutbu ayni kdk ideolocyaya bag-
I olarak, ‘Basytice’ ile ‘Yiiceler Kurultayr’ arasinda-
dir... - ‘Yiiceler Kurultayr’ vicdan; ve ‘Basylice’ irade-
(dir)... ‘Basyiice’ kaba ve umumi manasiyle herhan-
gi bir devlet reisi degil, derin ve girift, ictimai bir remz-
dir. Bir timsal(dir)...”
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agrr silahlarla donatilmis polis giictiniin ya-
ninda, yaygin bir milis érgutlenmesini “cay-
dircr” bir unsur olarak kullanmaktir. Kendi-
sine darbe yapmak isteyenlere bu milis or-
gutlenmesi yoluyla bir mesaj verilmek isten-
mektedir.

Ama bu milis 6rgiitlenmesi sadece “cay-
dinc1” bir gii¢ degildir. Ayni zamanda kendi
iktidarina yonelik muhalefet hareketine kar-
s1 kullanilabilecek bir giictiir. Anadolu’daki
Gezi Direnisi'nde de goruldiigu gibi, polis-
esnaf isbirligi, daha ilkel diizeyde de olsa
kullanilmustir. 6-7 Ekim olaylarinda gorildii-
g gibi, Hizbullahcilar (her ne kadar kendi-
lerini HDP'lilerin saldinlarnna karsi koruduk-
larim iddia etseler de), kendi alanlarinda or-
gutlii ve silahl bir glictiir.

Tiim bunlann yaninda, dogrudan MiT’in
denetimi altinda olan “Alperen Ocaklan” ik-
tidann elinin altindaki hazir bir gictiir. Da-
nistay saldinsindan Hrant Dink cinayetine
kadar pek cok olayda yer alan “Alperen
Ocaklart” ortadayken, cok kolaylikla esnaf
ve zanaatkarlara “alperenler” diye hitap
edebilmektedir. (Bu arada sunu da ekleye-
lim ki, “Alperen Ocaklart” Muhsin Yaziciog-
lu'nun BBP’sinin genclik orgiitlenmesidir.
Mubhsin Yazicioglu da, AKP’ye ve Recep Tay-
yip Erdogan’a “biat” edenlerin basinda gel-
mektedir.)

Bu yapilanmaya, AKP’ye “biat” eden “es-
ki tilkiiciiler”i, yani eski fasist milisleri de
eklemek gerekir.

Ozetle, Recep Tayyip Erdogan, Misir as-
keri darbesi ve 17 Aralik “cemaat operasyo-
nu” sonrasinda dogrudan kendisine bagh
bir polis teskilati olustururken, ayn1 zaman-
da bir milis érgutlenmesine gitmektedir.

Bu milis 6rgutlenmesi, her ne kadar ku-
rulu 6rgiitlenmelere (Alperen Ocaklari, Hiz-
bullah, IBDA-C, eski fasist milisler) dayan-
ma egilimindeyse de, dogrudan devlet ku-
rumlannin destegine sahip olacaklan da ke-
sindir. (Burada yaklasik 280 bin 6zel giiven-
likciyi de bunlarn arasinda sayabiliriz.)

Recep Tayyip Erdogan’in olusturulmasi-
na hiz verdigi milis 6rguitlenmesi, ister “cay-
dincilik” icin kullanilmak istensin, isterse as-
keri darbeye kars1 “direnis” amaci gutsun,
her durumda dogrudan kitlesel muhalefet
hareketlerine karsi kullanilacak bir zor gu-
cudiir. Boylece toplumsal muhalefetin kar-
sisina, istenildigi zaman degistirilen ve “ma-
kul siiphe”ye dayal yasalar yaninda, dogru-

dan agrr silahlarla donatilmis polis giicti ve
islamci milis 6rgiitlenmesi cikartilacaktir.

Burada yapilmasi gereken, herseyden
once boyle bir gelismeyi gormezlikten gel-
mekten, kiicimsemekten uzak durulmali-
dir.

ikinci olarak, béyle bir karsi-giice karsi
silahl bir 6rgiitlenme yaratilmasi acil bir go-
rev olarak ortaya cikmaktadir.

Bu silahli 6rgiitlenme, 1980 6ncesindeki
gibi “Direnis Komiteleri”, “Silahli Direnis Bir-
likleri” tirtinden, yari-milis, yari-askeri, ama
her durumda sadece propagandif bir 6rgiit-
lenme olmamahdir.

Genis halk kitlelerinin islamci milis sal-
dimlarnna kars1 korunmasinin ilk ve temel
kosulu, silahli bir devrimci 6rgiitlenmenin
varligidir. Boyle bir orgiitlenme maddi bir
glc olarak ortaya cikartilamadigl ya da cik-
madig1 kosullarda, adi, ister “6zsavunma
birlikleri”, ister “mahalle konseyleri” vb. ol-
sun, her durumda MHP’li fasist milislere
kars olusturulan “direnis komiteleri’nin tra-
jik sonunu paylasmak durumunda kalacak-
tir. Cinki, s6z konusu olan sadece islamci
milis orgiitlenmesi degildir. Bu milis 6rgiit-
lenmesi, devletin tiim olanaklarindan yarar-
lanacagi gibi, ayrica agir silahlarla donatil-
mus polis teskilatinin “yardimer” giicii ola-
rak calisacaktir. Dolayisiyla islamci milisle-
re karsi “savunma”y1 esas alan bir orgiitlen-
me, her durumda polis giiciiniin agrr silah-
I saldinsiyla karsi karsiya kalacaktr.

Polis teskilati, profesyonel bir silahh giic-
tiir. Boyle bir profesyonel silahl giice karsi
devrimci gerilladan baska bir giic¢ etkili ola-
maz.

Recep Tayyip Erdogan, ne denli i¢ savas
ve olasi bir darbeye karsi hazirlik yapiyorsa,
devrimciler de ayni oranda ve ayni ciddiyet-
te hazirlik yapmak zorundadirlar. Ama dev-
rimciler sadece hazirlikla yetinemezler. Ay-
n1 zamanda iktidan devirmek, devrimi ger-
ceklestirmek icin de mucadele etmek du-
rumundadirlar. Bu da, islamci milis orgiit-
lenmesine karsi degil, bir biitiin olarak ikti-
dar guliciine karsi Orgiitlenmeyi ve miicade-
leyi gerektirir.

Boyle bir miicadelenin dogru bir devrim-
ci stratejiye dayanmasi gerektigi de cok
aciktir. Bu strateji de, Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi'nden baskasi degildir.

ic savas hazirliklan karsisinda orgiitlen-
meyenleri tarih affetmeyecektir.
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lfarall Milisler:
Ozel Guvenlikciler

7 Kasim 2014

Manisa’nin Soma ilgesinde Kolin insaat’in yapmayi planladigi kémiirlii ter-
mik santral igin zeytinlikleri kesilmek istenen Yirca kdylileri alana din aksam
kepgenin gelmesi uzerine 6zel glvenlik elemanlarinin saldirisina ugradi.

10 Kasim 2014

Yilca koylilerine saldiran ve onlari darp eden 50 6zel guivenlik gorevlisi
isten cikarildi. Bir guivenlik gorevlisi, “Bizi kandirdilar. Bize is garantisi, emek-
lilik garantisi verdiler. Bizler de buraya gelip kdylulerle kavga ettik. Kullanil-
dik. Simdi hakkimizi alincaya kadar buradayiz” dedi.

Ozel giivenlik, yani isyerlerinin, kurum-
larin, bankalarin vb. yerlerin 6rgitli 6zel
gticler tarafindan korunmasina iligkin ilk uy-
gulama 1947 yiinda ABD’de baglamstir.

2007 verilerine gore, ABD’deki 6zel gi-
venlik gorevlisi sayis1 2 milyondur. Ayni ta-
rihte gorev yapan polislerin sayis1 883 bin-
dir. Bir polise karsilik 2,26 6zel giivenlik go-
revlisi diismektedir. Bu oran Guatemala’da
6,01, Giney Afrika’da 2,57, Polonya’da 1,65

ve Tirkiye'de 1,28'dir.

ABD’de, agirlikh olarak koruma ya da ko-
mando olarak askerlik yapmis Kkisilerden
olusan 6zel giivenlik sirketleri vardir. Bu sir-
ketler icinde en ¢ok bilineni Irak isgalinde
etkin bir rol alan Blackwater’dir. (Ad1 ¢ok
saylda oldiirme olaylarna kanstigindan, 6n-
ce 2009’da Xe Services olarak degistirilmis
ve 2011 yiinda Academni adini almustir.)

Amerikan emperyalizminin iilke disi

. = . . Polis bagina
sayisi
Rusya 2009 800.000 601.000 1,33
ABD 2007 2.000.000 883.600 2,26
Glney Afrika 2010 387.273 150.513 2,57
Brezilya 2005-07 570.000 687.684 0,83
Japonya 2003 459.305 246.800 1,86
Meksika 2005-07 450.000 495.821 0,91
Turkiye 2009 257.192 201.064 1,28
Kolombiya 2005-07 190.000 119.146 1,59
Almanya 2009 170.000 250.000 0,68
Polonya 2009 165.000 100.000 1,65
Fransa 2009 160.000 250.000 0,64
Arjantin 2007 150.000 120.000 1,25
ingiltere 2009 120.000 140.000 0,86
Guatemala 2008 120.000 19.974 6,01
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operasyonlarinda yer alan 6zel giivenlik sir-
ketleri agir silahlarla, zirhli araclarla, heli-
kopterlerle donatilmis bir cesit 6zel harekat
birligi niteligindedir. Bunlar ABD Savunma
Bakanlhgr'yla yapilan anlasmaya uygun ola-
rak savas alanlarinda kullanilir. 2012 tarihi
itibariyle ABD'nin Afganistan ve Irak’ta 21.
000 ozel giivenlik eleman calismaktadir.

Turkiye'ye 6zel giivenlik sistemi ilk kez
12 Eylil askeri yonetimi tarafindan getiril-
mistir.

22.7.1981 tarihli ve 2495 sayili “Bazi Ku-
rum ve Kuruluslarin Korunmasi ve Guven-
liklerinin Saglanmasi Hakkinda Kanun”la
ozel givenlik kurumsallagmustir.

Bu kanuna gore, 6zel giivenligin olustu-
rulmasinin amaci soyle tarif edilmistir:

“Milli ekonomiye veya devletin savas gu-
cine 6nemli 6l¢iide katkis1 bulunan, kis-
men veya tamamen yikilmalar, hasara ug-
ratilmalan veya gecici bir zaman icin dahi
olsa calismadan alikonulmalar, tilke giiven-
ligi, tilke ekonomisi veya toplum hayati ba-
kimindan olumsuz neticeler yaratacak, ka-
muya veya Ozel kisilere ait kurum ve kuru-
luslann sabotaj, yangin, hirsizlik, soygun,
yagma, yikma, burada bulunanlann zorla is-
ten alikoyma, saghklarin ve viicut butinlik-
lerini tehdit ve tehlikelere karsi korunmasi
ve guvenliklerinin saglanmasi, yurt disina gi-
ris cikis yapilan yerlerde giris ve cikisa ya-
rayan belgelerin kontrolu ile giris c¢ikis is-
lemlerinin yapilmasi, aranan ve giris ¢ikisi

yasaklananlarn resmi giivenlik gorevlileri-
ne tesliminin saglanmasidir.”

Kanun'un 2. maddesinde acik bicimde,
ozel giivenlikcilerin gorevi, 6zel korumanin
yaninda, “Genel kolluk kuvvetlerinin ise el
koymasindan itibaren emrine girerek ona
yardimci olmak” olarak tanimlanmuistir.

Bu yasa 23 yil yururlikte kaldiktan son-
ra, AKP iktidannin cikarttigr 10.6.2004 tarih-
li ve 5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine
Dair Kanun’la yururlikten kaldirilmistir.
AKP’nin 6zel giivenlik yasasinda “miilki ida-
re amirleri"ne, yani vali ve kaymakamlara
Ozel yetki verilmistir. Kanun'un ifadesiyle,
“ozel giivenlik birimi ve 6zel giivenlik per-
soneli milki idare amirinin ve genel kolluk
amirinin emirlerini yerine getirmek zorun-
dadw.”

AKP yasasinin diger bir 6zelligi de, 6zel
guivenlik alanlanni alabildigine genisletmek
ve Ozel giivenlik elemanlarinin silah kullan-
ma yetkisini artirmak olmustur.

Bu yasayla birlikte 6zel giivenlik sirket-
lerinin sayis1 hizla artmustir. Yasa ciktiginda
(2004) 21 olan 6zel giivenlik sirketi sayisi
2014 yihinda 1.306'ya cikmustir. Ozel giiven-
lik izni alan isyerlerinin sayisi da 12.450’den
65.187’ye ve buralarda gorev yapan 6zel gii-
venlik elemani sayisi da 23 binden (2005)
kentsel bolgelerde 217 bine ¢ikmustir. 2014
yilinda yapilan diizenlemeyle Jandarma bol-
gesinde bulunan 6zel giivenlik gorevi Em-
niyet Mudurligi’'ne aktarnlmistir. Boylece

Faal Ozel _(_")zel_ Mevcut galigan Sayisi

G_Uvenlik_ E:lvgrgﬁ Emniyet Jandarma

Sirketleri Yer Sayisi Bélges}i/nde Bolgesinde Toplam
2004 21 12.450 1.394 1.394
2005 512 7.078 23.458 4.774 28.232
2006 782 6.280 32.547 5.870 38.417
2007 914 2.852 24.978 7.803 32.781
2008 1.005 5.608 24.663 8.709 33.372
2009 1.108 8.638 30.270 6.309 36.579
2010 1.212 4.595 22.901 5.519 28.420
2011 1.247 6.134 8.825 5.240 14.065
2012 1.279 4.648 23.118 5.311 28.429
2013 1.299 2.762 19.036 12.854 31.890
2014 1.306 4.142 7.506 431 7.937
T%EEL 65187 |  217.302 64.214 | 281516
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2014 yilinda gorev yapan 0zel giivenlik ele-
mani sayist 281.516 olmustur.

Turkiye’deki 6zel giivenlik sistemni sade-
ce sirketler ve onlara bagh personelle sinir-
I1 degildir. 2004 yilindan itibaren 6zel giiven-
lik sistemi “akademik” boyuta tasinmuistir.
“Sektore nitelikli personel yetistirmek ama-
ar”yla, 6nce Istanbul Universitesi biinyesin-
de iki yillik 6n lisans egitimi veren “Savun-
ma ve Giivenlik Bolim{” acilmustir. Ardin-
dan 13 universite icinde 6zel bolimler acil-
muistir.

Universitelere bagh “Ozel Giivenlik ve
Koruma” boéliimleri sunlardir:

— Kocaeli Universitesi,

— Kafkas Universitesi (Kars),

- Gaziantep Universitesi,

— Inonii Universitesi (Malatya),

— Istanbul Arel Universitesi,

— Korkut Ata Universitesi (Osmaniye),

— Aksaray Universitesi,

— Giresun Universitesi (Espiye),

— Siitcti imam Universitesi (Kahraman-
maras/Tirkoglu),

— Uludag Universitesi (Bursa),

— Anadolu Universitesi (Eskisehir),

— Siileyman Demirel Universitesi (Bur-
dur),

— Mustafa Kemal Universitesi (Hatay)

— Karabiik Universitesi (Eski Pazar).

Bu iki yillik boliimlerde Silah Bilgisi, Pat-
layic1 Madde ve Onlemleri, Koruma, Terér
ve Terorizm, Uyusturucu Maddeler, Biyolo-

jik Savas Unsurlan ve Korunma, Kriminolo-
ji, Istihbarat ve Istihbarata Kars1 Koyma, Or-
gltsel Davranis dersleri ve zorunlu 6n lisans
dersleri verilmektedir.

Bu “Ozel Giivenlik ve Koruma” béliim-
lerinin acildig: yerlere bakildiginda ise, bu il
ve ilcelerin Ozellikle 12 Eyliil 6ncesinde fa-
sist milislerin yogun olarak orgutli yerler ol-
dugu hemen goriilecektir. Buradan c¢ikan
sonug, 0zel guvenlik gorevlilerinin, en azin-
dan “akademik” diizeyde, fasist milislerin
egemen oldugu yerlerden secildigidir.

Kisaca ifade edersek, bu 6zel giivenlik
gorevlileri 12 Eyliil 6ncesinin “giivenlik giic-
lerine yardime1” olan fasist milislerin yerine
ikame edilmislerdir. Ozellikle silah egitimi
almis olmalan ve silah tagiyan 6zel giiven-
likciler, olasi toplumsal olaylarda ya da ola-
s1 bir i¢ savasta dogrudan kullanilabilecek
bir glic durumundadir. Bu gii¢, yukarda go-
ruldigu gibi, mevcut polis giiciinden sayi-
sal olarak fazladir. (Bu arada, geng issizlik
oraninin %25’lerde oldugu bir iilkede 6zel
guvenlikciligin “is kapist”, “ekmek kapis1”
olarak da goriildiigiinii unutmamak gere-
kir.)

Her durumda 6zel giivenlikciler, devle-
tin hizmetinde yer alan paral milislerdir. Bu
yontyle 6zel giivenlik sistemine karsi alina-
cak tavir, parali milislere alinacak tavirdan
ayn distiniilemez. En 6nemli sorun bunun
naslil yapilacagidur.
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ISID’in (PKK sdyleminde “DAIS cetele-
ri”) Kobané’ye saldirilant Temmuz baslarn-
da baglad. Ilk saldirilar oldukca sinirli ve
Kobané’nin disindaki koéylere yonelik oldu.
Kobané heniiz “medyatik” olmadigindan bu
saldirilarin nerelerde ve nasil gerceklestiril-
digi kamuoyuna fazlaca yansimadi. Agustos
baglarinda PYD-YPG’nin ISID’e karsi “sava-
sa hazir” olduguna iliskin aciklamalar ve ka-
din savascilarin fotograflar birbiri ardina ya-
yinlanmaya basladi. Ancak bu aylarda Ko-
bané sadece bir propaganda konusuydu ve
propagandanin agirlik noktasini “Rojava
Devrimi”, “Rojava Kiirt Ozerk Bélgesi” ko-
nularn olusturuyordu.

Tarihler 7 Agustosu gosterdiginde, ABD
ve “koalisyon giicleri”nin ISID hedeflerine
yonelik hava bombardimaninin baslamasty-
la birlikte, Kobané Tiirkiye ve diinya
“medya”sinin ilk giindem maddelerinden
birisi haline gelmeye basladi. Daha heniiz
ISID saldins1 Kobané kent merkezine yonel-
memisti. Kobané kéylerindeki mevzi catis-
malar “medya” tarafindan fazlaca énemsen-
medi.

Her sey 15 Eyliil’de degisti. Artik ISID,
Kobané disindaki koylere saldiran “El Kai-
deci unsurlar” olmaktan c¢ikmis, dogrudan
kent merkezine yonelik saldirilara baslamis-
t. “Medya”nin deyimiyle, ISID “Tiirkiye sini-
nna dayandi”. Kobané kent merkezine ISID
saldinsinin baglamasindan iki giin sonra (17
Eyliil), “medya”tik dille ifade edersek, “bin-
lerce sivil halk Tiirkiye sinirina dayandi”. Bu
olay, “medya”da, “binlerce sivil katliamla
ylizylize” basliklariyla mansetlere tasindi.
Ardindan 200 bin Kobanélinin Tiirkiye'ye si-

Unutulmaya Yiz Tutan
Kobané Savasi

gindig1 haberleri geldi.

27 Eylil’de ABD ve “koalisyon giicleri”
Kobané kent merkezine dogru ilerleyen ve
kentin iicte birini ele gecirmis olan ISID’e
karst hava bombardimanlarina basladi. Béy-
lece Kobané savasi “medya”’nin neredeyse
tek glindem maddesi haline geldi.

Ekim ay1 tiimiiyle ISID’in Kobané saldi-
nis1 haberleriyle ve propaganda savaslariyla
gecti. Hemen her giin PYD-YPG giiclerinin
ISID’e karsi nasil savastigl, nasil direndigine
iliskin haberler ve soylesiler yayinlanmaya
baslad. Ozellikle silahh kadin direniscilerin
goriintiileri ve ISID’in ele gecirdigi Kobané'ye
hakim Til Seir tepesi “savasi” mansetlik ha-
berlerin basinda yer aldi. Bu haberler ABD’-
nin hava saldirlarinin goriintiileri esliginde
servis edildi. Hava saldinsinda kent merke-
zinden yiikselen dumanlarn, siddetli patla-
malarin goriintiilerine PYD-YPG giiclerinin
ISID’i “piiskiirttiikleri” haberleri eslik etti.

Ama gerceklerin “medya”nin mansetle-
re tasidigr gibi olmadigi bir siire sonra anla-
sildi. PYD-YPG “acil silah yardimi” cagrisin-
da bulunmaya basladi. Eger “silah yardimi”
alamazlarsa Kobané’nin “birkag¢ giin icinde”
ISID’in eline gececegi ilan edildi.

PYD-YPG'nin “acil silah yardimi” cagri-
styla birlikte Barzani pesmergelerinin bolge-
ye sevk edilecegi haberleri mansetlere ta-
sind.

Eyliil aymin son haftasi, Tirkiye iizerin-
den pesmergelerin Kobané’ye “savasa” ka-
tilacaklan haberleriyle gecti. Ve tarihler 1
Kasim'i gosterdiginde, “agir silahh” 150 pes-
merge Tirkiye tizerinden Kobané’ye gecti.
Baz1 “izleme kuruluslan”nin verdigi bilgiye
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gore, Ekim ay1 sonu itibariyle Kobané’de
481 ISID iiyesi (PKK sdyleminde “cete”) ile
313 YPG savascis! yasamini yitirmistir. Bu ta-
rihe kadar Kobané’de PYD-YPG'nin 2 bin si-
lahll giice sahip olduguna iligkin haberleri
de dikkate alirsak 150 kisilik pesmerge gii-
ciiniin fazlaca kiymet-i harbiyesinin olma-
dig1 da acikt.

Ve Kasim ayindan itibaren Kobané ha-
berleri giderek azalmaya ve giindemin arka
siralarina kaymaya bagladi. Aralik ayina gi-
rildiginde Kobané neredeyse unutulmus bir
“hikaye” halini ald1. Ne de olsa “DAIS Koba-
né’de hezimete ugradi”!

Kimi Kobané “gezici-g6zlemciler”inin
anlatimina gore, “kentin yuzde ellisi hara-
beye dénmiis durumda. DAIS kentin dogu-
sunda dar bir alanda sikisti... Kentin tama-
men kurtarlmasi biraz zaman alacaga ben-
ziyor... DAIS’in Kobani yenilgisi ayn1 zaman-
da bas asag gidisin de baslangici oldu.
Kobani’de savasi kaybetmelerinin tim cep-
helerde savasi kaybetmeleri anlamina gel-
digini biliyorlardi. Bu nedenle de tim glic-
leriyle Kobani’ye yoneldiler. Buna ragmen
DAIS Kobani'de tam bir hezimete ugradi.
Kiirtlerin deyimiyle ‘Siwwar hatin peya ¢in’
(ath geldi yaya gitti)”. (DIHA)

Boyle bir durumda Kobané savasinin
“medya”nin giindeminde geri plana diisme-
sine sasirmamak gerekir.

Ve tam da Kobané’de “savas bitti” deni-
lebilecek bir haber akis! icindeyken, birden
ISID’in Tiirkiye sinirmi gecerek gerceklestir-
digi intihar eylemi haberi disti. Boylece bir
kez daha gorulda ki, “medya’nin haberleri
giindemlestirmesi ile gercekler hi¢ de bir-
biriyle 6rtiismemektedir. Bu da “medya”nin
bir dezenformasyon ve manipiilasyon araci
oldugunun, haberlerin bir propaganda mal-
zemesi olarak kullanildiginin bir baska gos-
tergesidir.

Giderek unutulan ve unutturulan Ko-
bané savasinin bir baska yani ise, bu sava-
sin bir “Vekalet Savas1” (Proxy War) oldugu
ve Recep Tayyip Erdogan’in soylemiyle, bir
“daha ust akil” tarafindan yonetildigi savla-
ndur.

Recep Tayyip Erdogan’in dillendirdigi sa-
va gore, Kobané savasi bir “list akil” tarafin-
dan planlanmis ve bu “lst akil” tarafindan
yirtitilmektedir. Ustelik bu “iist akil”, bir
yandan 1.295 kilometrelik Tirkiye sinirinda
ad1 konulmamis bir oyun oynarken, diger

yandan “Vekalet Savas1” olanca hiziyla siir-
mektedir.

Daha diine kadar Suriye’deki i¢ savasin
ABD ile Rusya arasindaki “savas”in bir uzan-
tis1 oldugu ve i¢ savasta catisan giiclerin bu
iki tilke adna ve bu iki lilkenin “soguk sa-
vas1”min “sicak” vekilleri oldugu, yani bir
“Vekalet Savas1” oldugu yazilip cizildi. Bu
sOylem ve bu sablon bu kez Kobané’ye
uyarlandi. Kobané savasi da bir “Vekalet Sa-
vas1” olarak tanimlanabilirdi. Tek sorun “Ve-
kalet” verenlerin kimler oldugunun pek de
belirgin olmamasiydi.

Kobané'deki “Vekalet Savasi”nin bir “list
akil” tarafindan, yani ABD tarafindan yone-
tildigi “mantiki” goriinse de, diger “vekil”in
kimin tarafindan yonetildigi ve kimin “veka-
let” verdigi biraz kangsiktir. Bu “diger”inin
Rusya olamayacag olaylarn ve savasin ti-
muyle disinda kalan Rusya olamayacag ke-
sindir. Bu durumda “diger” taraf, yani ISID'i
destekleyen ve ISID’i “vekil” tayin eden ta-
raf, olsa olsa AKP iktidan ve Tiirkiye devle-
ti olabilmektedir.

Bu savcilara gore, ISID, Tiirkiye adina
“vekaleten” Kobané’ye saldirmustir, ciinki
Turkiye, Suriye sinirlan i¢inde bir “Kurt dev-
leti"nin ortaya ¢ikmasini istememektedir.
Savaga hava bombardimani, askeri danis-
man ve dogrudan silah yardimiyla katilan
ABD (ve elbette tiim “Bat1”) “vekalet”ini
PYD-YPG'ye vermistir. ABD’'nin amaci, “Bii-
yiik Ortadogu Projesi’ni gerceklestirmek-
tir.

Tam da I. Diinya Savasi’nin 100. yili top-
lantilan yapilirken giindeme “Sykes-Picot
Anlasmasi” getirildi. Bu anlasma Ingiltere
ile Fransa’nin Ortadogu’yu paylasma plani
oldugu ve bugtinkii Ortadogu devlet sinirla-
rnnin bu gizli anlasmayla c¢izildigi disinul-
diigiinde, “Vekalet Savasi’nin bir tarafinin
ABD olmasi, ABD’nin Ortadogu’yu yeniden
dizayn etmeye calistigl sonucuna varilmak-
tadir.

Tiim bunlar, sanki Amerikan emperya-
lizminin “Buyiik Ortadogu Projesi” yokmus
gibi, sanki 2003 yilinda Irak’t Amerikan em-
peryalizmi “hayir icin” isgal etmis gibi tarti-
silabilmekte ve pek cok ceneyi de yormak-
tadir.

Ama gerek “iist akil”, gerek “Vekalet Sa-
vasl” savi, ABD ile Turkiye’yi (hi¢ tartisma-
siz Tirkiye, AKP demektir ve AKP, “islamin
tek temsilcisi” demektir) iki karsit taraf ola-
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rak ortaya koyarken, Turkiye’de olasi bir “is-
lam devleti’nin ve bu devletin “islam alemi-
nin 6nderi” olmasimin énunin kesilmek is-
tendigi savina dort elle sarlmaktadir.

Biitiin bunlar bos ve islamci ideolojinin
artnleridir. Gercekte, emperyalist lilkeler
Sovyetler Birligi dagitildiktan sonra ortaya
citkan pazarlan kendi aralarinda paylasmis-
lardir (“barscil paylasim”). Bu paylasim
icinde Amerikan emperyalizmi de Irak'’1 is-
gal ederek, Ortadogu’yu yeniden bicimlen-
dirmeye girismistir. Amerikan emperyaliz-
minin Ortadogu “plan1” ise, sadece ve sa-
dece kendi pazarlanm genisletmekten iba-
rettir. Gerisi laf-1 glizaftir.

Giderek unutulan ve unutturulan Ko-
bané savasinin unutulan denilemese bile,
animsanmak istenmeyen bir yan1 da 6-7
Ekim olaylandir.

Olaylar 6 Ekim giini HDP-MYK’sinmin “so-
kaga cikma” karan almasiyla basladi. Bu ka-
rarin goriniir gerekgesi, Kobané ile daya-
msmak ve ISID saldinsini protesto etmekti.
Asil amaci ise, kitlesel gosterilerle Tiirkiye'-
nin (elbette AKP anlaminda) ISID’e verdigi
“Usti ortik” destegin kesilmesini saglamak-
t1. Bir bakima, AKP iktidan ISID’e verilen
“ortiik” destegi kesmedigi takdirde, kitlesel
eylemlerle “kamu diizenini” islemez hale
getirilecegi mesaji verilmek isteniyordu.

Cagncilar da, “kamu dizeni” koruyucu-
lan da, yapilacak sokak eylemlerinin, gos-
tericilerin polis ve askere yonelik molotof
atmalar, havai fisek patlatmalan vb. diize-
yinde olacagin varsayiyorlardi. Bu varsayim,
ayni zamanda “giivenlik giicleri"nin TOMA'-
larla, Akrep’lerle olaya miidahale edecegi-
ni, her miidahalede oldugu gibi “miinferit”
bazi can kayiplarinin olabilecegini de hesa-
ba katiyordu.

Ama hic¢ de beklendigi gibi olmadi. Tim
varsayimlar, HDP’nin c¢agmnsiyla sokaga ci-
kan kitle ile Hizbullah’in legal 6rgiitlenmesi
olan Huida-Par’lilar arasinda ¢ikan catisma-
larla ¢coktu.

Cikan catismalarda, 11 kisi Hiida-Par’'in
saldinsiyla ve 11 kisi de HDP’li “milislerin”
Hiida-Par’lilara saldinsiyla olmak tizere, top-
lam 50 kisi yasamin yitirdi.

Kirt kentlerinde sturen catigmalar ve bir-
biri ardina gelen 6lim haberleri, “6teki Tir-
kiye”de, biraz saskinlk, ama agirhkl olarak
biiyiik bir sessizlikle sadece izlendi.

Ve gosteriler, “Imrali”nin dogrudan (“ki-
sa mesaj yoluyla”) miidahalesiyle sona er-
dirildi ve hizla unutulmaya terk edildi.

Bugiin, Kobané, Kiirt “medyasi”nda bile
fazlaca bir yer bulmamaktadir. Genel hava,
ABD’nin hava bombardimani ve silah-danis-
man yardimiyla Kobané savasinin hizinin
kesildigi, ISID’in “yenilgiye ugratildig1” yo-
niindedir. Bu da Kobané’nin glindemden
diismesinin nedeni olarak kabul edilebilir.
Ancak ISID’in Tiirkiye sininnda gerceklestir-
digi son intihar saldinsi gercegin hic de boy-
le olmadigini gostermektedir.

Yine de Kobané yavas yavas glindemin
alt siralanna itilirken, savas da siradan ve
rutin bir olay gibi “algi”lanmaya baglamistr.
Bu “algl” icinde Agustos-Kasim arasinda ya-
sanilanlar da, yalin bir “medya” operasyo-
nu goérinimiu kazanmistir. Tim gorsel mal-
zemeler, fotoshop tirlinleri bu operasyonun
“mesru” araclan olarak kullanilirken, geriye
savagl izleyenlerin goruntileri, yikilmis Ko-
bané ve gecen dort ayda bine yakin Kisinin
catismalarda yasamini yitirmesi kalmustir.
“Rojava Devrimi”nden ise, artik pek soz
edilmemektedir.

11
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Kobané ve Enternasyonalizm

Kobané enternasyonalizmi, 25 Agustos’ta
ctkan bir “haber”le Tiirkiye solunun giinde-
mine girdi. “Haber”, MLKP adh “illegal” 6r-
glitlin bir grup militaninin “Rojava Devrimi”ni
“kendi devrimleri” belleyerek, MLKP'nin
“Ortadogu birlesik devrim stratejisi’ne uy-
gun olarak Rojava’da “savasa” dahil oldu-
guna iliskindi. “Haber”e konu olan sodylesi-
de, “MLKP militanlan”, herkesi Rojava Dev-
rimi’'ni desteklemeye ve katlmaya cagiriyor-
lardi. Her zaman oldugu gibi, séylesi, ytizle-
ri kapatilmis ve ellerinde Kalasnikov ve M-
16 silahlar bulunan iki militanin fotografla-
riyla albenili hale getirilmisti.

Ardindan 7 Ekim’de MLKP iiyesi, “sos-
yolog” Suphi Nejat Agirnasli’'nin Kobané’de
sehit oldugu haberleri geldi. Suphi Nejat
Agirnasl’nin, gerek adi (TKP’nin kurucusu
Mustafa Suphi ve parti sekreteri Ethem Ne-
jat), gerekse “kod” adi (Paramaz Kizilbas)
“medya” diinyasinda “haber” haline gelir-
ken, “Kobané’de bir Che”den s6z edilmeye
baslandi.

21 Ekim’de Emek Gencligi iyesi Selahat-
tin Adin’in 6liim haberi geldi.

“Sinir nobeti’nde yer alan, “Toplumsal
Ozgiirliik Parti Girisimi” militam1 Kader Or-
takaya, 6 Kasim’da “nereden geldigi belli ol-
mayan” bir kursunla éldiirtildii.

Kobané direnisinin Stalingrad direnisine
benzetildigi, Rojava’ya giden “Tiirk solu”
mensuplarnnin Ispanya I¢ Savasi’nda yer
alan “Uluslararasi Tugaylar”la 6zdeslestiril-
digi diistiniildiigiinde, Kobané’de yasamla-
rin1 yitiren bu militanlarin “enternasyonalist”
olduklar soylenebilir.

Ama enternasyonalizm s6zcligii hic de

nitelik belirleyici degildir. S6zciik anlamiyla
enternasyonalizm, yani “uluslararasicilik”,
“ulusu asma” ya da “uluslar arasi davran-
ma”y1, “uluslar arasinda isbirligini” ifade
eder. Bu anlamuyla, cokuluslu ya da ulus-tis-
ti sirketler de, “global” mali sermaye de pe-
kala “enternasyonalist” kabul edilebilir.

Marksist-leninistler i¢in “enternasyona-
lizm” kavrami, proleter enternasyonalizmi
anlamindadir. Dolayisiyla proletaryanin ulu-
sal sinirlarin 6tesinde, uluslar aras1 dayanis-
masini, orgiitlenmesini ve miicadelesini ifa-
de eder. Bu baglamda komiinistlerin, ulus-
lar iistii “Komiinist Enternasyonal” ¢rgiitlen-
mesi glindeme gelmistir.

Buna ragmen “proleter enternasyonaliz-
mi” cokca konusulmayan, ama tartisilan bir
kavramdir. Kimilerine gore proleter enter-
nasyonalizmi, diinyadaki tiim proleterlerin/
iscilerin uluslarina bakilmaksizin bir diinya
devrimini gerceklestirmek icin orgiitlenme-
si ve miicadele etmesidir. Asil olarak troc-
kistler tarafindan ortaya atilan bu “enternas-
yonalist” goriis, diinya sosyalist devriminin
biitiin {lilkelerde zamandas olarak gercek-
lesecegini savunur. Bu nedenle de, esitsiz
gelisim yasasi nedeniyle devrimlerin zaman-
das olamayacagini belirleyen leninist an-
lamda komiinist enternasyonalden farkli-
dir.

Marks’in anlayisina gore, isci sinifinin
miicadelesi enternasyonalistir, ama “miica-
dele edebilmek icin” herseyden 6nce “ken-
di tilkesinde oOrgiitlenmelidir ve her iilke ay-
1 ayrn bir sinif miicadelesinin sahnesi” ol-
maldir.*

Lenin proleter enternasyonalizmini soy-
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le tanimlar:

“Biitin ulkelerde devrimin gelis-
mesi, desteklenmesi, uyanmasi icin
bir tek iilkede yapilabilecek olanin
en cogunu yapmak”tir. (Proletarya
Devrimi ve Donek Kautsky, s. 79-
80.)

Marks ve Lenin’in saptamalarindan ha-
reket edildiginde, proleter enternasyonaliz-
min gercekligi her tilkenin is¢i simfinin ken-
di ulkesinde mucadele etmesi ve devrimi
gerceklestirmesidir.

Buradan hareket edildiginde, bir baska
ulke devrimine katilmak icin yola ¢ikanla-
rn kendi tilkelerindeki devrimci mucadele-
yi ikincil kabul ettiklerini s6ylemek olanak-
ldur.

Burada tizerinde fazlaca durulacak bir
durum yoktur. Ama konunun icine Ernesto
Che Guevara girince, durum biraz degisir
gorunur.

Che, 16 Nisan 1967’de Tricontinental’e
gonderdigi mesajinda (“... iki, ti¢, daha faz-
la Vietnarm” baghkla yayinlanan mesaijt) soy-
le demektedir:

“Ve insanhgin kurtulusu ugruna
verilen savasin bayrag altinda, ulus-
lararasi proleter ordularla gercek bir
proletarya enternasyonalizmi gelistir-
meliyiz. Vietnam'in, Veneziiella’nin,
Guatemala’nin, Laos’un, Gine’nin,
Kolombiya’nin, Bolivya'min, Brezilya’-
nin —yalnizca silahli miicadelenin bu-
ginku sahnelerini sayarsak— bayrak-
lan ardinda 6lmek, bir Amerikali, bir
Asyali, bir Afrikali ve hatta Avrupal
icin ayn ol¢tide onur verici ve erisil-
meye deger olacaktr.

insanin, bayragi altinda dogmadi-
g1 bir tlkede doktugi her kandamla-
s1, sonradan kendi halkinin kurtulus
miicadelesinde kullanmilmak icin, ha-
yatta kalanlann birlikte gotiirecegi bir
deneydir. Ve her bir ulusun kurtulu-
su, kendi tilkesinin kurtulus savasin-
da kazandig1 bir asamadir.”

* Marks, Gotha Programinin Elestirisi'nde soyle
yazar: “Besbelli ki, is¢i sinifi, miicadele edebilmek
icin sinif olarak kendi iilkesinde o6rgiitlenmelidir ve
her ilke ayr ayn bu simf miicadelesinin sahnesidir.
iste isci simifinin miicadelesi bu anlamda ulusal nite-
lik tasir, muhtevasi bakimindan degil, ama Komniinist
Manifesto'nun da dedigi gibi ‘sekil bakimindan’ ulu-
sal.” (Marks, Gotha Prograrmurun Elestirisi, s: 36)

Ozellikle maoistler, trockistler ve “resmi”
KP’ler tarafindan “maceraci”likla suclanan
Che’nin bu so6zleri, Rojava’ya giden ve bu-
rada yasamin yitirenlerin “enternasyonalist”
olduklarnin kanit1 olarak gosterilebilir.

Ayni mesajinda Che sunlari da soyler:

“Bugiin dunyanin tim ilerici gic-
lerinin Vietnam halkiyla dayanisma-
s1, Roma arenalarnndaki gladyatorle-
ri alkislayan pleplerin aci ironisine
benzemektedir. Sorun, saldirinin kur-
banina bagarn dilemek degil, onun
kaderini paylasmaktir; kisi, zaferde
ya da 6limde onunla olmalidir.”

Ve ardindan bunun nasil olacagim acik-
ca ifade eder: “... iki, ii¢, Vietnam yaratmak
ya da diinyarun ikinci, tictincti Vietnam'’i ol-
mak’.

Che, cok acik bicimde, bir taraftan “bay-
rag1 altinda dogmadig: bir tilkede” savas-
maktan s6z ederken, diger yandan her ul-
kenin emperyalizme karsi yeni bir savas ala-
n, yeni bir Vietnam olmasini soyler. Bu s6z-
lerin dayanagi ise, Che’nin “kifasal devrim
Stratejisi”dir.

Bu strateji, emperyalist tilkelerin kendi
aralarinda “entegrasyon”a gitmeleri, ortak
hareket etmelerine kars: gelistirilmistir.
Ozellikle Latin-Amerika’da, Afrika’da ve Hin-
di Cini'nde tiim devrimci guglerin birlikte
hareket etmelerini esas alir. Kore Savas’'nda
Cin Kiz1l Ordu askerlerinin dogrudan savas-
ta yer almasi bir bagka enternasyonalist da-
yanisma ornegidir. Yine de Che’nin “kitasal
devrim stratejisi’nde Latin-Amerika agirlk-
I bir yere sahiptir.

“Bu kitada pratikte tek bir dil ko-
nusulur (Brezilya'nin 6zel durumu di-
sinda, ispanyolca konusanlar, her iki
dilin benzerligi dolayisiyla Brezilya
halkiyla da anlagabilmektedirler). Bu
tilkelerin smiflarnin benzerligi o ka-
dar buyuktur ki, bunlar 6teki kitalar-
da oldugundan cok daha biitiinsel
bir ‘uluslararasi-Amerikan’ ortakliga
ulasmaktadirlar. Dil, gelenekler, din
ve ortak efendi onlan birlestirmekte-
dir. S6murinin derecesi ve bicimle-
ri, Amerika’'miz ilkelerinin biiyiik bir
bolimiinde, somiirenlerle somiirii-
lenler icin meydana gelen sonucla-
rnda benzesmektedir. Ve isyan onun
kucaginda gittikce hizlanarak olgun-
lagsmaktadir.
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Kendimize sorabiliriz: Bu isyan
hangi meyveleri olgunlastiracaktir?
Hangi tipte olacaktir? Bizim Amerika’-
daki mucadelenin benzer 6zellikleri
yuziinden, uygun sartlarn olgunlas-
tiklarinda kitasal boyutlara varacagi-
n1 uzun sireden beri savunmaktayiz.
Bizim Amerika, insanligin kurtulusu
icin verilen bircok biiyiik savasinin
sahnesi olacaktir.” (Che Guevara,
agy.)

Buradan yola ¢ikan Che, Latin-Amerika’-
nin degisik tlkelerinde sturdiriilen devrim-
ci silahll miicadelelerin tek bir komuta al-
tinda toplanmasi ve yuritilmesi icin Boliv-
ya'yl merkez olarak secmistir. “Che’nin ge-
rillalarr”, Kiiba’dan Bolivya’ya, Peru’dan Bre-
zilya'ya kadar degisik tilkelerden gelen ge-
rillalardan olusmustur. Daha acik ifadeyle,
“Che’nin gerillalart”, bir bagka tilkedeki mii-
cadeleye katilmak ve desteklemek icin de-
gil, tim ulkeleri kapsayan bir miicadeleyi
baslatmak ve gelistirmek icin bir araya gel-
miglerdir.

Bagka bir tulkenin bayragi ardinda 6l-
mek, hi¢ stiphesiz onur vericidir. Ancak bu-
radan, kendi tilkesindeki devrim miicade-
lesini bir yana birakarak, baska bir tlkede
gelisen bir micadeleye katilinabilecegi so-
nucu ctkarmak Che’nin enternasyonalizmi-
ni anlamamak demektir.

Kobané’de ISID’e karsi savasan PYD-
YPG giiglerine “katilmak” (eger gercek bir
katihmdan s6z ediyorsak) bireysel bir daya-

nisma tutumundan baska bir sey degildir.

Burada durup biraz diistinelim.

Kobané’de bir “vekalet savasi” stirdiirii-
lityorsa ve Tiirkiye devleti ISID’i dogrudan
destekliyorsa (ki 6yledir), burada yapilmasi
gereken Tiirkiye devletine bu “isbirligi"ni
pahaliya 6detmektir. Bunun yolu da, Turki-
ye “ulusal” smirlan icinde silahli devrimci
miucadeleyi gelistirmekten gecer. Eger bu-
gun silahh bir devrimci orgiit gercekten va-
rolabilseydi, hic siiphesiz Kobané savasi da,
Suriye i¢ savasi da, Kiirt ulusal kurtulus mii-
cadelesi de cok farkli bir asamaya gelmis
olurdu.

Buradan cikan sonug, bolgesel ve tilke-
sel catismalarn icinde yer almak degil, ul-
kesel olcekte silahll devrimci mucadeleyi
orgiitlemektir. Bu yapilmadig: siirece, boy-
le bir alternatif ortaya cikartilamadigi kosul-
larda bireylerin bagka tilkelerde “sertiven”e
ctkmalan hi¢ de sasirtici degildir.*

Bir kez daha Marks’in soylediklerini yi-
neleyelim:

“...isci smnifi, miicadele edebilmek
icin simif olarak kendi iilkesinde 6r-
gutlenmelidir ve her tilke ayn ayn bu
sinif miicadelesinin sahnesidir. Iste
isci siifinin miicadelesi bu anlamda
ulusal nitelik tasir, muhtevasi baki-
mindan degil...”

Turkiye devrimcilerinin enternasyonalist
gorevi de, Tirkiye'yi simif miicadelesinin
sahnesi haline getirmektir.

* Kader Ortakaya, 6limiinden bir ay 6nce Face-
book hesabina sunlan yazmustir: “Her devrim kiiciik
bir kivileimla baglar. Ve vardir her namlunun ucunda
bir yasam atesi. Boyle biiyiik diisler de yolculuklarla
baslar. Ve seriivenciler diiser bu yollara.”
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Pratikte calisan, yani kitle calismasi yi-
riten degisik orgiitlerden her devrimcinin
ya da halkin ifadesiyle solun en sik karsilas-
t1ig1 soru, neden ayr1 olundugu sorusudur.
Dogal olarak bu soruya, neden birlesmi-
yorsunuz sorusu eslik eder. Bu sorulann en
tipik “argiiman”, karsi-devrimin (ya da oli-
garsinin) ¢ok giicli, buna karsilik devrimci-
lerin (ya da solun) cok zayif oldugudur.

Bu “argliman”in dayanagi olan “vaka”
ise, solun cok parcali olusu ve her bir par-
canin diger parcalarla siirekli bir rekabet ve
miicadele icinde bulundugudur. Ayni kitle-
ye, hatta ayni tekil bireye hitap eden, onu
orgilitlemeye calisan sol orgiitlerin ¢coklugu
karsisinda herhangi bir kesimi se¢cme duru-
munda olmayan kitlenin ya da bireylerin ha-
yirhah tutumu, hemen her zaman solun patr-
calanmishgiyla kendisini gerekcelendirir.

Bu durum karsisinda her kesim, her 6r-
giit, her dergi cevresi ve hatta her dernek
faaliyeti, kendilerinin digerlerinden farklil-
ginin ideolojik oldugunu sdyleyerek, bu ide-
olojik farkhligin neler oldugunu anlatmaya
koyulur. Ideolojik farkliliklarin yeterince
aciklayici ya da ikna edici olmadigi durum-
larda ise, aktivizm-pasifizm devreye girer.
Boylece genel olarak ayni cizgiyi savunan
orgiitler arasindaki farkhliklar kimin daha
aktif, kimin daha pasif olduguyla aciklanma-
ya calisilir.

Giderek bu aciklama yollari, kimin daha
cok insana/kitleye sahip olduguna iliskin
soylemlere yerini birakir. Herhangi bir mi-
tingde, herhangi bir protesto eyleminde ya-
hut 1 Mayis’'ta kimin ne kadar “kitle”ye sa-
hip oldugu sayisal olarak ortaya konularak,

“Birlik” Olamamanin
Miizmin Tarihi

kendilerinin “dogru yol”da olduklan kanit-
lanmaya calisilir. Ideolojik yan, yani baslan-
gicta farklihgin temeli olarak ortaya konulan
ozellikler ikinci plana atilir. Bunun sonucun-
da da, oOrgiitlerin, hareketlerin, partilerin vb.
“kitle iligkisi” (nicelik) tek olcl olarak orta-
ya cikarken, bireyler ve bireysel iliskiler be-
lirleyici olmaya baslar.

Artik oOrgiitlerin, hareketlerin, partilerin
vb. ideolojik cizgileri, buna baglh devrim
stratejileri, yani devrimin yolu sorunu 6ne-
mini yitirir, calisma alanindaki bireyin cev-
resinde yarattig1 etki, o cevrenin o bireye
bictigi deger 6ne cikar. Burada 6ne cikan
sey, su ya da bu orgiitiin ideolojik cizgisi,
stratejisi, orgiitlenme anlayisi1 vb. degil, su
ya da bu o6rgiitten oldugunu sdyleyen bire-
yin kisisel konumu, prestiji, daha da 6nem-
lisi o kitle icinde siirekli varolusu, onlarla
birlikte olusudur. O ¢alisma alaninda ya da
o kitle icinde bulunmamak bir zaaf ve ide-
olojik ¢izginin yanlhshginin bir kaniti olarak
kabul edilir.

Hi¢ tartismasiz bu ve benzeri durumlar
tiimtiyle legal alanlarda ortaya cikar. Legal,
yani mevcut diizenin yasalar cercevesin-
de faaliyet yiriitiilen sendikalarda, mahal-
lelerde, tiniversitelerde ve okullarda etkin
ve etkili olmak c¢izginin “dogru”lugunun 6l-
clitii haline gelir. Ama ayni legal alanda bir-
den cok cevrenin, orgiitiin, hareketin, par-
tinin vb. varolusu, kacinilmaz olarak solun
parcalanmishgi ve bolinmiisligii sorununu
ortadan kaldirmaz. Tersine bu sorunu daha
farkl bir boyutta ve daha farkh bicimde ye-
niden Uretir.

Simdi sorun, legalitenin sinirlan icinde
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ve ayni ortamda yer alan “kitlesellesmis”
cevrelerin vb. neden ayn olduklanm acikla-
maya gelir. Boylece bir kez daha “aktif/pa-
sif” tutumlar 6ne ¢ikmaya baslar. Dogal ola-
rak lilkede ve diinyada gelisen her siyasal
olay karsisinda “bir” tutum almak ve bu tu-
tumu en “aktif” bicimde ortaya koymak, le-
gal alanlarnn olmaz-sa-olmaz kosulu haline
gelir. Bir bakima, “nerede hareket, orada
bereket” tutumu, legalizmin en tipik olgu-
su olur. “Kitle” suirekli hareket halinde tutu-
lur. Legal alanlardaki “kése baslan” tutul-
dugundan, devrimci miicadeleye sempati
duyan, devrimci miicadeleye katilmak iste-
yen Kkisiler bu alanlann icindeki su ya da bu
kesimle iliskiye gecer. Legal alandaki su ya
da bu “kose basim” tutmus olmak, kendi
basina ve kendiliginden yeni unsurlar bul-
may1 saglar. Boylesine dogal ve kendiligin-
den bir “kadro” potansiyeline sahip bu le-
gal alanlar artik hersey haline gelir. Hicbir
kesim, cevre, orgiit vb. boylesine kendiligin-
den bir potansiyeli terk edemez.

Ulkenin somut kosullari, siyasal gelisme-
ler daha farkl bir calismayi, daha farkl bir
orgutlenmeyi ne kadar gerektirirse gerektir-
sin, boyle bir gereklilik ne kadar saptanmis
(sOzde, teoride) olursa olsun, bu alanlar
terk edilemez. Bir bagka ifadeyle, bu legal
alanlar, bu 6rgutlenmeler, hareketler vb. icin
“kazanilmis mevziler”dir. Bu “kazanilmig
mevziler”in terk edilmesi demek, kendi var-
lik kosullarin yitirmek demektir.

Bu “kazanilmis mevziler”i, buralardaki
“gliicli” korumak o cevreler icin yasamsal
oneme sahip olmasi, giderek bu alanlarda
faaliyet yiiriiten “diger” sol giiclerin (cevre,
orgit, hareket vb.) etkili olmasinin engellen-
mesini, varsa guclerinin kinlmasini giinde-
me getirir. Boylece bir kez daha solun bo-
linmiisligl, parcalanmishgl sorunu ortaya
cikar.

Eger legal alanda belli bir kesimin “gi-
ci” etkin ve belirleyici konumda ise, bunun
karsisinda bu alanlarda varolmak ve gelis-
mek isteyen goreceli olarak daha zayif “glic-
ler” solun birliginden, birlesik miicadele-
den, etkin “giicin” hegemonyasindan vb.
s0z ederler. Bunun sonucu olarak da “ortak
hasima karsi birlesik miicadele” ad altinda
birlikler kurmaya, ittifaklar olusturmaya yo-
nelirler. Bu yolla da, solun ¢ok parcal olu-
sundan yakinanlara kendilerinin ne kadar
birlik yanhsi oldugunu da kanitlamaya cali-

sirlar. Ama esitsiz gelisim kendi yolunda iler-
ler. “Ortak hasima” karsi birlik olusturanla-
rn icinden birileri géreceli olarak daha faz-
la gelisme gostermeye baslar baslamaz, ilk
is olarak birlikten aynhr. Goreceli olarak da-
ha geliskin ve “giiclii” oldugu icin de, bu ke-
simin ayrilmasi birligin sonunu getirir. Ka-
lanlar, eski “argiman”lan biteviye yineleye-
rek “birlik” s6ziinii dillerinden diistirmese-
ler de, olan olmustur. Sol, bir kez daha ay-
rngmis ve bolinmustir.

Bir kez daha solun neden ¢ok parcal ol-
dugu, neden aynstigl, neden birlesemedigi
sorusu ortaya cikar.

Bu dongii siirekli yinelenir. Her seferin-
de “ortak hasima”a karsi “birlik” olmaktan,
birlikte hareket etmekten, “birlesmek”ten
soz edilir. Her seferinde, “zayif” giiclerin bir-
lesmesi gerektigine iligkin teoriler ortaya ati-
lIir. Bunu “birlik girisimleri” izler. Bloklar
olusturmak icin, gii¢ birlikleri kurmak i¢in
yapilan girisimler bir sureligine gindem
olusturmaya baslar. Giiclerin birligiyle orta-
ya cikacak yeni olanaklardan ve firsatlardan
soz edilir. Umutlar yeserir. Boylece bir kez
daha dongiiniin basina doniiliir. Aym don-
gl ayni bicimde isler ve sonucta bir kez da-
ha ayrnigma ortaya cikar.

Solun tarihi, neredeyse birlesmenin, ay-
rismanin, yeniden birlesmenin ve yeniden
ayrismanin tarihidir. Ama yakindan bakildi-
ginda, soldaki birlik-aynisma dongiisiinde en
tipik olan, orgutlerin birligi degil, orgiitler
aras birliktir. “Birlikci” sol orgiitler, orgiitsel
varliklarini koruma ve kollama temelinde
“birlik” olusturma yoniinde hareket ederler.
Bu nedenle, en belirgin “birlik” tipi, “giic ve
eylem birligi”dir. Genellikle “maoist” ke-
simlerin kendi dislarindaki “revizyonist,
oportiinist ve kiiciik-burjuva devrimcileri’yle
kurduklarn iliskilerde giindeme gelen bu
“giic ve eylem birligi”, bir zamanlarnn popu-
ler sdylemiyle, “eylemde birlik, ajitasyon ve
propagandada serbestlik” temelinde olus-
turulmaya cahsilir. Ama her durumda, her-
hangi bir kitle eyleminde ya da protestoda,
her kesim kendi yapisiyla, iliskisiyle, “kad-
ro”larnyla ve kendi “bayraklarn” etrafinda bir
araya gelir. “Eylem” siiresince, bir yandan
Oonceden belirlenmis “ortak sloganlar” ati-
lirken, diger yandan her kesim kendine 6z-
gl “sloganlan” olabildigince 6ne ¢ikarma-
ya cahsir. Bu nedenle, “kortej”in en onun-
de yer almaya cabalarlar. Kimin “pankart”mn
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kimin 6niinde ya da arkasinda yer alacagi
sorunu, bu “gii¢c ve eylem birligi"nin ¢6z-
mek zorunda kaldig1 en “gii¢” sorun haline
gelir.

Boylece “glic ve eylem birligi”, belli bir
alanda cok sayida insanmin bir araya gelme-
sini saglayan bir nicelik gosterisine doni-
sur.

Yillarca denenmis ve her seferinde yeni-
den ayngmalara yol acrmus bu “birlik” anla-
yis1, giderek yerini daha “farkh” birlik ara-
yislarina birakmustir.

Bu yeni “birlik” arayisimin tipik 6zelligi,
her 6rgitiin, cevrenin, hareketin, partinin
vb. kendi orgiitsel yapisini koruyarak, bir
“cat1” orgutu altinda bir araya gelmelerini
saglamak olmustur.

Bu “yeni birlik” anlayisi, ilk kez “sosya-
list aydinlar”in ¢agrnisiyla Temmuz 1989 y1-
Iinda baslayan “Kurucesme Toplantilan”nda
ortaya atildi. Bu anlayisa gore, “solun birli-
8i”, kendisini solda tanimlayan 6rgutlerin ve
tekil bireylerin katilabilecegi bir st yapiyla,
bir platformla ya da bir “cati partisi”yle ger-
ceklesmelidir. Bu yapida, orgiitler, orgiitsel
varliklanm korumakla birlikte icinde yer ah-
nan “cati’nin iradesine bagh olacaklar ve
kararlar, orgitlerin ve tekil bireylerin “de-
mokratik katihmi”yla alinacaktir.

Bir bakima “sol aydinlar” ile “sol 6rgut-
leri” bir ve ayni potada “birlestirmeyi”, ama
sonal olarak “sol Orgiitleri” eritmeyi hedef-
leyen bu “birlik” anlayisi, tilkedeki “sol po-
litik miicadeleyi” tek elden ve tek merkez-
den yonetmeye aday legal bir parti olustur-
may1 amaclar. Bu anlayisin en tipik 6zelligi,
tekil bireyler (“sol aydinlar”) ile 6rgiitleri bir
ve esit kabul etmesidir.

2011 yilinda kurulan HDK pratiginde en
gelismis halini alan bu anlayis, 80’li yillarda
Sovyetler Birligi'nde esen glastnost-peres-
troyka riizgarlanyla ortaya cikmis ve dogru-
dan leninist parti 6rgiitlenmesine karsi ge-
listirilmistir. Temelinde, “dinya komunist
hareketi’nden kopmus kiciik-burjuva ay-
dinlarimi “komtinist partisi’ne yeniden ka-
zanmak amaciyla bu aydinlara parti icinde
ozgurlik (6zerklik) tamnmasi ve bu yolla
partiye katihmlannin saglanmasi yatar.

Kurucesme Toplantilan kendi icinde bir
“mutabakata” ulasmadan, 1990 baslarinda
dagilirken, “sol aydinlann”, “aydin” denilen
tekil bireylerin (legal ya da illegal) siyasal
orgutlerle esitlenmesini saglayarak ve leni-

nist parti orglitlenmesini 6nemsizlestirerek
“buiytik” bir “basartya” imza atmustir. Boyle-
ce hicbir ideolojik cizgiye, stratejiye, Orgiit-
lenme anlayisina sahip olmayan tekil birey-
ler (“sol aydinlar”), sanki tek baslarmna bir
“oOrgit’muscesine kabul edilir olmustur.

Bu anlayigin hararetli savunucularindan
olan bir “orgiit sefi” sOyle diyebilmistir: “...
ideolojik-teorik {iretim, bir parti ya da orgii-
tiin kapasite ve hiyerarsik sinirlan icinde de-
gil, marksizm-leninizmin genis sinirlan icin-
de yapilmal1 ve parti-orgiit bu genis malze-
me icerisinde kendine uygun olani se¢cme
olanagina kavugmahdir.”

Sonucta, Orgiit ya da parti denilen sey,
belli ve belirlenmis bir devrim anlayisi etra-
finda orgiitlenmis insanlarin birlikte hareket
ettikleri, miicadele ytrtttiikleri bir yap1 ol-
maktan cikartilmaya cahsilmstir.

Ve herkesin bilebilecegi gibi, bu anlayis
cevresinde toplasanlar, bir siire sonra ayrs-
muglar ve degisik adlarla legal partiler kur-
muslardir. Ocak 1991’de 1960’larn iinlii TIP
oportiinisti Sadun Aren’in* baskanhginda
TIP-TSIP ve TKP’nin kalintilariyla SBP (Sos-
yalist Birlik Partisi), 1994’de yine Sadun
Aren’in baskanhginda SBP’lilerle KSD ve
Metin Culhaoglu’'nun “Sosyalist Politika”
dergisi cevresinin katihmiyla BSP (Birlesik
Sosyalist Parti) ve 1996 yiinda Sadun Aren’in
onursal bagskanhgim yaptigi, agirhkl olarak
DY kalintilannin icinde yer aldigi ODP olus-
turulmustur.

Her ne kadar “Kurucesme Toplantilan”n-
da ortaya atilan “birlik” anlayis1 birlestirici
olmamussa da, bagimsiz bireyler ile o6rgiitle-
1i 6zdeslestiren niteligi kalic1 sonuclar tret-
mistir.

Bu anlayisin tutmamasi tizerine bir kez
daha “klasik” birlik arayislarina geri dontil-
mustir.

Bir yandan “komiinistlerin birligi” adiyla
aynsmis “komunist”lerin, yani Sovyetler Bir-
ligi Komiinist Partisi’nin cizgisinde yer alan
ayn yapilarnn birligini olusturma girisimleri
yapilirken, diger yandan eski tarzda “guic ve
eylem birligi” girisimleri olanca hiz ve bere-
ketiyle stirdiiriImustiir.

“Dergiler Platformu” tiirii “birlik” girisim-
lerini “Devrimci Secim Bloku” girisimi izle-

* Sadun Aren’in oportiinistligi tizerine Mahir Ca-
yan yoldasin 1969 yilinda kaleme aldig1 “Aren Opor-

o

tiinizmin Niteligi” baghkli yazi yeterince Ogreticidir.
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mis ve 1993 Haziran'inda PKK'nin icinde yer
aldig1 “Devrimci Demokratik Gii¢ Birligi"ne
gelinmistir. Hepsi bir dizi “birlik toplantilan”
diizenlemisler ve birkac ortak bildiri yayin-
lamanin 6tesine gecememislerdir.

Tim bu yeni ve eski tarz “birlik” girisim-
lerinin basansiz kalmasi karsisinda, bir kez
daha herkes kendi anlayisi cercevesinde 6r-
gitlenmeye gitmeye baslamistir. Bu orgiit-
lenmelerin tipik 6zelligi ise, bir dergi etra-
finda legal olarak Orgiitlenmek ve degisik
adlarla “kiltir merkezleri” kurmak olmus-
tur.

Tirkiye solunun miizmin/kronik ayris-
ma-birlesme-yeniden ayrisma ve yeniden
“birlik” olma halleri, nihayetinde, illegal 6r-
giitlerin neredeyse tiimiiyle tasfiye edilme-
sine, marksist-leninist orgiitlenme anlayisi-
nin bir tarafa birakilmasina ve her tiirden
marksist-leninist ilkenin “ise yaramaz” ilan
edilmesine ulasmustir.

Adi ister “platform” olsun, ister “giic bir-
ligi”, “blok” ya da HDP 6rneginde oldugu gi-
bi “parti” olsun, her durumda marksist-leni-
nist ilkelerin diglandig1 yapilagsmalar ya da
yapilasma girisimleri bash basina bir “mev-
lana tekkesi” olusturmaktan 6teye gecme-
mistir. Yiiz bin kere tovbe edenler, mevlevi-
ler gibi donmekten basi donenler, her tiir-
den bireysellesmis bireyler, kendilerini bu-
lunmaz hind kumasi zannedenler, tek dert-
leri kendi dergilerinin ya da olusumlarnnin
admin duyrulmasi olanlar, kendilerine sol
bir mesruiyet bulmaya cahsanlar, “Marks da
benim gibi diisiinmeyiversin” diyenler, “so-
yut gelecek icin somut bugiinden vazgec-
meyen”ler, giniind gin edenler, “zamanin
ruhu”na uygun olarak legalizmin kanatlan
altinda an1 yasayanlar, velhasil kelam bil-
cumle revizyonistler, oportiinistler, donek-
ler, devrim kackinlan bu tekkelerin siirekli
midavimleri olup cikmuslardir.

Bu kadar “birlik” olusumu, bir o kadar
“birlik” girisimi ortalikta dolasirken, ister is-
temez “sol neden birlik olmuyor” sorusu da
kolayca yamitlanabilir olmustur.

Kim ki solun béliinmiigliigiinden, neden
birlik olamadigindan s6z ederse, hemen bu
“birlik” olusumlan ve girisimleri karsi-kamt
olarak sunulabilmektedir. Elbette bu tiirden
“ilkesiz birlik”lere katilmayanlar, buyik bir
“giinah” islemiscesine “birlik karsit1” olmak-
la kolayca suclanabilmektedir.

Bugun Tirkiye solunda, devrimci hare-

ketinde yasal-olmayan, illegal olan pek az
orgutlenme kalmustir. Bu illegal orgiitler, hic
tartismasiz legalist “birlik” girisimlerine cag-
rnlmazlar. Ne de olsa kurulmasi planlanan
“birlik”ler bastan ayaga legal olusumlardir.
Bunlarnn icinde adina uygun illegal orgiitler,
bir tehlike unsuru olarak kabul edilir. lllega-
liteden vazge¢meyen, tim orgitsel calisma-
sinda illegaliteyi temel alan bir 6rgiit, ne ka-
dar “legal” olanaklara sahip olursa olsun,
bu legal ve legalist “birlik”lerde yer alamaz-
lar. Bu durum silahli devrimci miicadeleyi
savunan Orgutler icin de gecerlidir.

Bu legalist “birlik”cilerin ortak bir diger
ozelligi de, siracinin tanigl bozaci olur 6rne-
g1, birbirlerini mesrulagtirmalar ve birbirle-
rini aklamalandir.

Her tiirden ve her cinsten donek, dev-
rim kackini, kendi orgiitiine ve yoldaslarna
ihanet etmis olanlar onlarnn arasinda kendi-
sine rahat ve huzurlu bir “yuva” bulur. D6-
nekler, yani “sol”dan saga ya da neo-liberal
sol’a gecenler; kendi orgitlerinin ¢izgisini
bir ¢irpida “yanhslayanlar”; kendi orgitleri-
ni kolayca feshedenler; her tirlii 6rgiitliili-
gl “agir” bir yik gibi boyunlannda tasidigi-
n1 ilan edip, bu “yiik”ten bir an 6nce kurtul-
may! yegleyenler; orgutliligiun karsisinda
Orgiitstizligiin propagandasini yapanlar ve
nihayetinde “bagimsiz sosyalist aydin” ola-
rak “sol piyasa”da kendisine kariyer yapan-
lar; iste tim bunlar yeni “yuva”larinda rahat
ve huzur icinde yasarlar. Eski 6rgiitsel yapi-
lann tst, orta ve alt diizey yoneticileri, teo-
risyenleri, sefleri ve {inlii silahsoérleri bunla-
rn en 6n saflarinda yer ahrlar.

Francis Fukuyama “tarihin sonu”’nu ilan
ettigi gibi, bunlar da “6rgiitlerin sonu”nu ilan
ederler. Elbette onlann “orgiit” diye bir ke-
nara attiklar ve bir kenara atilmasini iste-
dikleri 6rgiit, marksist-leninist oérgiitten bas-
ka bir sey degildir. Onlar icin, demokratik
merkeziyetci, yukandan asagiya orgiitlenen,
asgari marksist-leninist formasyona sahip ve
fiillen bir 6rgiit biriminde calisan kadrolar-
dan olusan, illegal ve gizli marksist-leninist
orgit,* “bireysel 6zgiirlikleri” ortadan kal-
diran, politik olmaktan cok “askeri” olan bir

* Lenin, orglitlenme anlayisini soyle ifade eder:
“Oportiinist sosyal-demokrasinin orgiitlenme ilkeleri
asagidan yukariya dogru orgiitlenmeyi izler ve bu ytiz-
den miimkiin oldugu yerde ve miimkiin oldugu ka-
dar, (agin bir sevkle) anarsizm noktasina varan 6zerk-
ligi ve demokrasiyi yeg tutar. Devrimci sosyal-demok-
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yapidir. Dogal olarak boyle bir orgiit, “birey-
sel Ozgirliiklerin” savunucusu, kolektif ca-
lismadan ¢ok, tekil/bireysel calismayla ka-
rakterize olan “demokrat” bireysel aydinlar
icin dar ve sikicidir.**

Ozetle soylersek, 90’larda ortaya cikan
yeni “birlik” arayislan ve anlayiglan, devrim-
ci orgiitlerin tasfiye edilmesiyle sonuclan-
mustir. Her “birlik” girisimi ya da her kuru-
lan “birlik”, yeni bir ayrismanin baslangi¢
noktasi olsa da, leninist 6rgiitlenme anlay-
simin bir biitiin olarak reddedilmesi hepsi-
nin ortak paydasi olmustur.

Stiphesiz solun “birlik olamamanin miiz-
min tarihi” belli bir yerde sona ermemekte-
dir. Kendilerini hicbir ilkeye bagh hissetme-
yenler, dogal olarak her basansiz “birlik” gi-
risimlerinden bir siire sonra bir baska pay-
daglarla yeniden “birlik” olusumlarina gide-
bilmektedirler. Bunun i¢in her dénemin ya

da bir zamanlann “soéhretler”inin icinde yer
aldig1 “birlik” girisimlerine bakmak yeterli-
dir.

Her yeni “birlik” girisimi, solun ¢ok par-
calihgindan/boliinmusliigiinden yakinan ya
da bu ¢ok parcaliigi en temel sorun olarak
goren kesimlerde biiyiik umutlar yaratir.
“Birlik” girisimlerinin istenen ve beklenen
sonuclan vermedigi her durumda, yeni gi-
risimlerle yeni umutlar yaratilir. Bunun her
zaman bir alicisi, bir “musterisi” vardir.

Bugiin “yeni” umut, “Birlesik Muhalefet
Hareketi” diye baslayan, daha sonra “Birle-
sik Haziran Hareketi” adini alan yeni “birlik”
girisimidir. Bir biitiin olarak eski DY kalinti-
lari ile SIP-TKP’sinin béliintiilerinin “ittifaki”
olan bu son “birlik” girisimi, estirilen tim
medyatik riizgarlara ragmen amorf/bicim-
siz, amacsiz ve ilkesiz “birlik” arayislarinin
en sonuncusudur.

“Ancak daima anlamsiz seylere yapisip kalan,
Haris elleriyle topraklan kazarak define arayan
Ve bir solucan bulunca sevinen dar kafalilar,
Biitiin umutlarim kaybetmiyorlar”

(Goethe, Faust)

rasinin ilkeleri ise yukardan asagiya orgiitlenmeyi iz-
ler, bu yiizden de pargalarla iliskide, merkezin giici-
niin ve haklarinin genisletiimesinden yanadir.” (Le-
nin, Bir Adim lleri, ki Adim Geri, s. 234.)

** Lenin’in su sozleri “demokrat” ve “6zgiirliik-
¢l” aydinlara verilmis bir yamttir: “... kiiciik-burjuva
yasam bicimini yansitan ve Alman sosyal-demokrat-
laninin Edelanarchismus dedikleri anarsizm tiirlerini,
yani ‘soylu’ beyefendilerin anarsizmini ya da benim
verdigim bir adla aristokratik anarsizmi ortaya cika-
ran diistince c¢izgisinin karakteristik 6zellikleridir. Bu
aristokratik anarsizm, 6zellikle Rus nihilistin karakte-
ristigidir. O, parti 6rgiitiinii canavar bir ‘fabrika’ olarak
distiniir; parcanin biitiine, azinhgin ¢ogunluga boyun
egmesini ‘kolelik’ olarak goriir (bkz: Akselrod’un ya-
zilan); bir merkezin yoneltisi altinda gerceklestirilen
isbolimi, insanlann ‘cark dislileri’ haline donustiiril-
diigiine dair traji-komik feryatlar atmasina yolagar (ya-
zikurulu Uyelerinin yaziyla katkida bulunan kKisiler ha-
line getirilmesi, bu tiir bir doniistirmenin 6zellikle cir-
kin bir 6rnegi olarak goriilmiistiir); partinin 6rgtitlen-
me tliziglinden sz etmek, insan tiiziikten bile vaz-
gecirebilecek, (“bicimgciler”i hedefleyen) horgériicii
bir surat burusturma ve tepeden bakan bir ifadeye yo-
lacar.” (s. 240)
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IP’i Uyduramadik,
Podemos Verelim!

(O da olmazsa Syriza ile idare edelim!)

Degisik llkelerdeki devrimler, devrim
deneyimleri ve devrimci miicadeleler, her
zaman baska Uilkeler icin 6gretici ve yol gos-
terici olmustur. Her iilkenin devrimcileri,
devrimlerden, deneyimlerden ve miicade-
lelerden dersler cikarmaya ve bu derslere
dayanarak kendi tilkelerindeki devrimci mii-
cadeleyi bicimlendirmeye calismislardir.

Ancak her tilkenin devrimci miicadele-
lerinden dersler cikarmak ve bu dersleri 6g-
retici ve yol gosterici olarak almak ile bu
miicadeleleri birebir kopyalamak birbirine
taban tabana zttir. Birincisi, her tlkenin
kendi somut-tarihsel kosullan icinde bigim-
lenmis miicadelelerin ve bu miicadelelerin
cizgisinin bilimsel olarak tahlil edilmesini,
bundan dersler cikartilmasini gerektirirken,
ikincisi, dogrudan dogruya “model” alinan
tilkenin devrimci hareketinin cizgisini, hic-
bir tahlile bagvurmadan benimsemekten ve
kendi iilkesinde uygulamaktan ibarettir.

Yakin gecmiste SBKP’nin (Sovyetler Bir-
ligi Komiinist Partisi) cizgisini izleyen “res-
mi” KP’ler (“Moskovacilar”) ile CKP’nin
(Cin Komiinist Partisi) cizgisini izleyen “ma-
oistler” (ya da “Pekinciler”) fotokopicilerin
iki ayn cehresini olusturmuslardir. Birinci-
ler, “resmi” KP olarak kendi iilkelerinde “tek
komiinist hareket” olarak kendilerini tanim-
larken, ikinciler, kendi iilkelerinin KP-MLleri
olarak kendilerini “en gercek komiinistler”
olarak tanimlamuslardir.

Tiirkiye’de “resmi” KP (Laz Ismail’in il-
legal dis KP’si) CKP cizgisini kopyalayanla-
n “maocu bozkurtlar” olarak ilan ederken,
Cin halk savasini birebir taklit edenler SBKP
yandas1 TKP’yi “sosyal fasist” olarak ilan

edebilmistir. Bunu yaparken ellerindeki tek
dayanak, Sovyet (Ekim) Devrimi’nin devrim
teorisi, orgiitlenme anlayisi ve izledigi rota
ile Cin Devrimi’'nin devrim teorisinin, 6rgiit-
lenme anlayisinin ve izledigi rotanin birbi-
rinden farkl olmasidir. Dolayisiyla, SBKP
gozliiginden Cin Devrimi’ne bakanlar ile
CKP gozliigiinden Ekim Devrimi’ne bakan-
lar her zaman sasiliktan muzdarip olmuslar-
dir.

Ozcesi, SBKP ya da CKP yanlilarinin tiim
farkliliklarna ve sasiliklarina ragmen tek or-
tak noktalar belli bir tilkedeki devrimci pra-
tigi ve teoriyi, lilkelerin icinde bulunduklar
somut-tarihsel kosullan gérmezlikten gele-
rek kopyalamalar ve belledikleri ilkeyi ken-
dilerine “rol model” olarak almalandir.

SBKP yanlis1 KP’ler ile CKP yanlis1 KP/
MLler her ne kadar birbirlerini taklitcilikle,
kopyacilikla, dogmatiklikle sucluyor olsalar
da, bir konuda anlagsmaktadirlar. Bu da, iki
kesimin disinda kalan ve iki kesime de eles-
tirel olarak yaklasan “liciincii yol”culari,
“kiiclik-burjuva maceraperestleri”, “kiiciik-
burjuva devrimcileri”, “devrimci-demokrat-
lar”, “Castristler”, “Guevaristler” vb. asagi-
layic1 sifatlarla tammlamalarndir. Hatta bun-
lann arasinda hizin1 alamayanlar, kendi dis-
larinda kalan kesimleri, modaya uygun ola-
rak “Havanacilar” diye tanimlayabilmisler-
dir. (Bu arada “maoist” kesimde ortaya ¢i-
kan ayrismalar sonucunda bir de “Tiranci-
lar”, “Enver Hocacilar” tiiremistir.)

Bu tanimlarin ana amaci, kendi diglarin-
da, yani “Moskovacilar-Pekinciler”in disin-
da kalan kesimlerin de (kendileri gibi) bir
baska lilke devrimini taklit ettiklerini clim-
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le aleme ilan etmektir. Boylece, bir cesit
“tencere dibin kara, seninkisi benden kara”
sOylemi ideolojik miicadelenin ve devrim
stratejisi tartismalarinin odak noktasi haline
getirilmeye calisiimistir.

Yine de her durumda, her kesim, kendi-
sinin taklit¢i, kopyaci olmadigini bin dere-
den bin su getirerek kamtlamaya calismis-
lardir. Bunu yaparken, herkesin “mutabik”
oldugu nokta (isterseniz “consensus” diye-
bilirsiniz), hicbir tilke devriminin ya da dev-
rimci miicadele deneyiminin bir bagka l-
ke devrimine ve devrimci miicadelesine bi-
rebir uyarlanamayacagi, birebir taklit edile-
meyecegidir.

Ne kadar “mutabakat” saglanmis olursa
olsun, yine de belli iilke devrimlerinin ve
devrimci cizgilerinin birebir kopyalanmasin-
dan, adaptasyondan vazgecilmemistir.

Mahir Cayan yoldasin sézleriyle, “Dev-
rimci hareket, devrimci-milliyetci bir rotanin
pesine takilarak, onun himayesinde ente-
lektiiel planda yillar 6nce sosyalizmin usta-
lan tarafindan yazilmus, ¢izilmis ve her biri,
belli bir devrimci pratigin tiriini olan siyasi
tahliller, yerli ‘teorisyenler’ tarafindan adap-
tasyonlarla, teori yeniden kesfedildi (!)”

1980 askeri darbesiyle, 6zellikle de Sov-
yetler Birligi'nin dagitilmasiyla bu fotokopi-
cilik dénemi gecmise ait bir olgu olarak go-
rilmeye baslandi. Artik yeni bir dénem bas-
lamisti. Bu donemin aymcr 6zelligi “6zgiin-
lik” olarak ilan edildi.

Sel gitti, ama kum kald1.

Sovyetler Birligi dagilmis, Arnavutluk yer-
le bir olmus, CKP “kiiresellesen diinya”da
“kapitalist kalkinma yolu”na girmisti. Bu ne-
denle ortada taklit edilecek, adapte edile-
cek, kopyalanacak pek bir sey kalmamigti.
“Resmi” KP’ler 6ksiiz evlat olarak ortada ka-
lirken, “maoistler”in ve “Enver Hocacilar”in
“globallesen diinya”’nin gereklerine uyum
saglayabilmeleri yillar aldi.

Elbette bu adaptasyon, kopyalama stire-
cinde kendine “6zgii” bir “yol” izlediklerini
ilan edenler de ortaya cikmustir.

Kendilerini Devrimci Yol olarak adlandi-
ran, THKP-C c¢izgisinin “mirascis1” oldugunu
iddia eden, ama 6te yandan kendine “6z-
gl” bir “yol”a sahip olduklarini dillerinden
distirmeyen kesim (cgevre), bu “6zgiinlik”
iddia ve s6ylemlerini Fatsa’daki “yerel yone-
tim deneyimi”ne ve “Direnis Komiteleri"ne
dayandirmuiglardir. Bu 6ylesine “6zgunluk”tiir

ki, Fatsa'min, “Kizildere”nin bir devami oldu-
gu kadar onun bir elestirisidir de” diyebile-
cek hale gelmislerdir.

Bu “6zglin yol”cular, ne kadar 6zgunliik-
lerine vurgu yaparlarsa yapsinlar, her du-
rumda adaptasyoncu, kopyaci kesimlerden
cok farkli olmamuslardir. Ornegin, kendi
“6zguin”liklerinin en tipik tirint olarak gor-
diikleri “Direnis Komiteleri’nin arka planin-
da Latin-Amerika’daki, 6zellikle Nikaragua’-
daki “mahalle/sokak komiteleri” pratigi ya-
tar.

Burada 6nemli olan bir baska ulkedeki
devrimci miicadelenin ortaya cikardigi mii-
cadele bicimleri ve orgitlenme tarzlarndan
dersler cikarmak ve bu derslerden kendi tl-
kesindeki devrimci mucadelede yararlan-
mak degildir. Eskimis DY’nin sorunu, yap-
tiklarinin kendilerine “6zgii” oldugunu iddia
etmesidir. Bu karartmadan beklenen, ken-
dilerinin hicbir tilkenin devrimci muicadele-
sini adapte etmediklerini, kopyalamadikla-
nn gostermekten ibarettir.

Benzer bir durum, eski DY kalintilarinin
“Birlesik Sosyalist Parti”den ODP’ye uzanan
zaman diliminde de ortaya ¢ikmistir. BSP ve
ODP, her ne kadar “Kurucesme Toplantila-
n”yla ortaya c¢ikan “solun birlesik legal par-
tisi” anlayisinin irtinii olmus goriinse de, bu
anlayis kendisinin “dogru”lugunu Brezilya'da
Lula’nin Isci Partisi (Partido dos Trabalha-
dores/PT) “deneyimi”yle mesrulastirir. Ama
bunun arka planinda, Gorbacgov’la baslayan
ve 1991°de Sovyetler Birligi'nin dagilmasiy-
la sonuclanan siirecte diinya capinda esen
“demokratik sosyalizm” ya da sosyalizmin
“Stalinizm”den (ve elbette Leninizmmden)
arndinlarak “demokratiklestirilmesi” riiz-
garlan bulunur. Bu riizgarlarla “demokratik
sosyalizm” ya da “6zgurlikcu sosyalizm”
tezleri, “cogulcu parti”, “kanath parti” soy-
lemleri Gorbacov’un perestroyka (yeniden
yapilandirma) ve glastnost (seffaflik) tezle-
riyle uyum icinde piyasaya stirildi.

Diger taraftan Gramscici “sivil toplum”
tezlerinden de beslenen bu “cogulcu/kanat-
I parti” anlayisi, Gorbacov déneminin sonu-
na gelinmesiyle “6zgin” dayanaklardan
yoksun kald1. Dogal olarak “ayakkabiya uy-
gun ayak” bulunmasi gerekiyordu. iste Lu-
la’nin Isci Partisi (PT) en uygun “ayak” ola-
rak piyasaya cikt.

PT, “kanath parti” vs. savunucularinin
arayip da bulamadiklan cinsten bir orgiit-
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lenmedir. Kendi ifadeleriyle, PT, “sendika-
lar”dan, “insan haklan savunuculari”’ndan,
“kadin hareketi’nden, “cevreciler”’den ve
escinsellerden gelen bireyler ile “orgiitlerin-
den kopan sol kadrolar”, “orgiitleri (gerilla
savasl veren) yok edilmis orgutsiizler”,
“Kurtulus teolojisi’ne inanan “hiristiyanlar”
ve nihayetinde her tiirden ve cinsten troc-
kistler tarafindan olusturulmustur.

PT’nin “cok kanath”hig1 ya da “cogulcu-
lugu”, icinde yer alan “parti” ve “6rgiit”lerin
coklugundan degil, dogrudan degisik siya-
sal ve ideolojik diisiinceye sahip bireylerin
bir araya gelmesiyle ortaya cikmstir. Boyle-
sine “cok renkli” ve “cok kanath” parti ola-
rak kurulan PT’nin, Turkiye’de olageldigi gi-
bi degisik orgiitlerin, partilerin, hareketlerin
olusturdugu “blok”, “platform”, “cat1 parti-
si” vb. tlirinden olusumlarla fazlaca ilgisi
yoktur.

PT’nin bireylere dayanan “i¢ koalisyon”u
ile gelisimi ve secim basarlan arasinda dog-
rudan bir iligki de mevcut degildir. PT,
Brezilya’daki onlarca “sol” ya da “sosyal-de-
mokrat” orgiitlerin sadece “en irisi”’dir.
PT'yi, daha dogru ifadeyle Lula’y1 devlet
bagkanhgina tastyan “motor gii¢” PT olmak-
la birlikte, asil giic, PT'nin kendi disindaki
“sol” partilerle kurdugu ittifaktir (ya da “ko-
alisyon”).

Degisik secimlerde bu “ittifak”ta su
partiler yer almustir:

Isci Partisi (PT), Brezilya Demokratik Ha-
reket Partisi (PMDB), Sosyal Demokrat Par-
ti (PSD), ilerlemeci Parti (PP), Cumhuriyet-
¢i Parti (PR), Brezilya Cumhuriyetci Parti
(PRB), Demokratik Isci Partisi (PDT), Cumn-
huriyetci Sosyal Diizen Partisi (PROS), Yesil
Parti (PV), Brezilya Sosyalist Partisi (PSB),
Ulusal Seferberlik Partisi (PMN), Liberal Par-
ti (PL), Hiristiyan Sosyal Parti (PSC), Hiristi-
yan Isci Partisi (PTC), Ulusal Isci Partisi
(PTN), Brezilya Komnist Partisi (PCB),

Brezilya’min Komiinist Partisi (PCdoB).

Secim sonuclarinda gorildiigu gibi, “ka-
nath parti”, “cogulcu parti” olarak PT, en
yiiksek oy oranma (%18,4) 2002 parlamen-
to secimlerinde ulagmistir. Buradan cikan
sonug, “kanath parti” PT'nin se¢cmenlerin
sadece (ortalama) %]15’inin oyunu alabildi-
gidir. (2002 milletvekilligi se¢iminde %13,4
oy oraniyla 4. parti olan PMDP, 2006 secim-
lerinde %14,6 oraninda oy alarak ikinci par-
ti haline gelmistir. Daha 6nceki secimlerin
tersine, 2010 ve 2014 devlet bagkanhg seci-
minde PMDP ilk turda PT ile ittifaka gitmis-
tir.)

PT’nin Federal Meclis Segim Sonuglari
Secim Yil Aldig1 Oy Oy Orani C'K/?JE'IQI
1986 3.253.999 6,9 16
1990 4.128.052 10,2 35
1994 5.859.347 12,8 49
1998 8.786.499 13,2 58
2002 16.093.987 18,4 91
2006 13.989.859 15,0 83
2010 16.289.199 16,9 88
2014 13.554.166 14,0 70

Kisacasi, PT, kendi icinde degisik siyasal
ve ideolojik goriislere sahip bireylerin bir
“koalisyonu” olmakla birlikte, hi¢cbir zaman
Brezilya solunun “birlesik sol partisi” kimli-
gine sahip olmamustir. Brezilya’da sol ve
merkez sol partiler bir “cat1” altinda toplan-
mak yerine, kendi parti yapilarini koruyarak
“secim ittifaki” olusturmakla yetinmisler-
dir.

Buradan bakildiginda PT’nin, yani Ttrk-
cesiyle IP’in, Tiirkiye’deki “sol birlik” giri-
simleriyle fazlaca ortak noktasi bulunma-
maktadir. Bu acidan IP “deneyimi” kopya-
lanabilir (kopyala-yapistir) olamamustir. Ge-
riye sadece IP’in giderek devlet baskanligi

Brezilya Devlet Bagkanligi Segim lttifaki
1989 PT, PSB, PC do B 31.076.364 44,2
1994 PT, PSB, PC do B, PPS, PV, PSTU 17.122.127 27,0
1998 PT, PDT, PSB, PC do B, PCB 21.475.218 31,7
2002 PT, PL, PC do B, PMN, PCB 52.793.364 61,3
2006 PT, PRB, PC do B 58.295.042 60,8
2010 PT, PMDB, PR, PSB, PDT, PC do B, PSC, PRB, PTC, PTN 55.752.529 56,0
2014 PT, PMDB, PSD, PP, PR, PDT, PRB, PROS, PCdoB 54 495 459 51,6
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secimlerinde kendi adayimi (Lula) sectirme
basarisini bir “umut” olarak kullanmak kal-
migtir.

IP uydurulamayinca, kacinilmaz olarak
kopyalanabilir yeni “deneyimler” aranmaya
baslanmustir.

Ve yeni “kopya”lamanin adresi Ispanya
olmustur.

2010 yiinda Yunanistan’da baslayan ve
giderek yayllan Avrupa Bor¢ Krizi'nin odak
noktasinda yer alan Ispanya’da 2011 yilinda
ortaya cikan “Indignados/Ofkeliler” hareke-
ti yeni “deneyim” olarak piyasaya surtilmis-
tiir. Eski ODP bagkanlarindan Hayri Kozan-
oglu’'nun “sunumu”yla, “Ofkeliler Hareketi”,
“dayatilan kemer stkma politikalarina kar-
sin direnisin umudu ve adresi olmustur”.

Ancak ekonomik krize tepkinin tirtinii
olan “Indignados” partilesmeye kalkistigin-
da birden ortadan kayboluvermistir. Boyle-
ce yeni “rol model” daha baslamadan sona
ermistir.

Ancak “umut” tiilkenmeyince yeni “rol
modeller” bulmak da fazlaca zor olmamis-
tir.

Yeni “rol model”, 6nce Yunanistan’da Sy-
riza hareketinde bulunmus ve ardindan
Syriza’nin saga savrulmasina paralel olarak
bu “model”den goreceli olarak uzaklagilmis
ve Ispanya’da “Podemos” (Yapabiliriz) ha-
reketi kesfedilmistir.

“Podernos bizler icin de, ‘Gezi Ha-
reketi nereye kayboldu?’ diye soran-
lara karsi, o umudun, heyecanin, mu-
cadele azminin ansizin tekrar dirile-
bilecegini géstermek acisindan an-
lamh bir érnek. Ofkeliler, Madrid Pu-
erta del Sol ve Barcelona Katalunya
meydanlarn basta gelmek tizere ka-
musal alani tekrar ele gecirerek, bu-
ralarda alternatif bir yasami yeserte-
rek bir ‘iyimserlik riizgarn’ estirebil-
mislerdi. Ama Podernos’un asil basa-
ns1; meydanlara sikismayip, mahal-
lelere isyerlerine donerek, 400 yerel
meclisle varhgin siirdiirmesinde ya-
tiyor. Konut krizinde evlerini bosalt-

masl istenen yurttaglann yani basin-
da bitip, birlikte direnmesi de kitlele-
rin harekete giiven duymasini sagla-
di...” (Hayri Kozanoglu, Birgiin, 18
Kasim 2014)

Dogal olarak yeni bir “rol model” bulu-
nunca, buradan bir “hisse” ¢ikarmak da ge-
rekir. Sdyle yaziyor eski ODP bagkani: “Biz-
lerin umudu Haziran Hareketi, Akdeniz’de
sol rlizgarlarin estigi iste bu iklimde dog-
du.”

Yeni “rol model” ve yeni “umut”. Kanit
ise, Kasim ayinda yapilmis bir kamuoyu
arastrmasinda Podermos’un %27 oy orani-
na ulasmasidur.

Ama! Herseyde oldugu gibi “ama”, Bre-
zilya'min [P’inden ve Ispanya’min “Indigna-
dos”undan agizlar yandigi icin, siitii biraz if-
lemekte yarar goriilmektedir. Eski ODP bas-
kani da boyle yapmaktadir.

“Podemos ve benzerlerinden fark-
l1 olarak Haziran Hareketi, kem kiim
etmeden anti-kapitalist, anti-emper-
yalist, anti-fasist, gericilige karsi ekse-
nini acikca telaffuz ederek, net bir
mesajla yola ¢ikti. Simdi sira isin da-
ha 6nemli ve zahmetli kismina geldi
Bu yonelimleri sade yurttaglann dert
ve sikintilarnna terciime edebilmeye,
onlan bu hareketin asil 6znesi yapa-
bilmeye...” (agy)

Artik biraz da IP’ten Podemos’a, “Indig-
nados”dan Syriza’ya “rol model” tizerinden
“umudu biylitmek” yerine yerlisiyle, yani
“Haziran Hareketi” ile “umut” dagitmakta
bir sakinca yoktur! Nasil olsa tim “rol mo-
deller”in bir “sikintis1”, “kem kiim” ettikleri
bir “yeri” vardir. Bu da “biz onlardan farkli-
y1z"1in bir gerekcesi olarak rezerve alinmis-
tir.

Nasil olsa, yabanci otomobil tekelleri
araciligiyla “%100 yerli yapim otomobil” ya-
ratma sevdalisi bir “baskan”mn oldugu bir tl-
kede, “yabanci rol modellerden yerli mah”
bir “sol hareket” tiretmekte bir sakinca yok-
tur!

Bu da Turkiye'nin “6zgunligi”dir!
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Petrol Fiyat1 Diiserken

Ocak-Aralik 2014 arasinda petrol fiyatla-
11 %34,86 diismiistiir. Sadece Kasim ayinda
85,89 dolardan 68,33 dolara yani %20,5 diis-
mustur.

Ocak-Aralik 2014 arasinda dogal gaz fi-
yatlarindaki diisiis %25,12 olurken, Kasim
ayinda fiyatlar %2,43 artmistir.

Yine Ocak-Aralik ddneminde Euro dolar
karsisinda %8,3 deger kaybetmistir.

Dow Jones %13,9 deger kazanirken,
Frankfurt Borsasi (DAX) sadece %7 yiksel-
mistir. Tokyo Borsasi (Nikkei 225) ise, %20,2

yiikselmistir. istanbul Borsasr’min (BIST 100)
bu dénemdeki “kazanci” %9,7 olmustur.

Bu gelismelere bakildiginda, AKP iktida-
rinin dort ayakiistiine diistiigi kolayca soy-
lenebilir. Diger bir ifadeyle, diinya petrol ve
dogal gaz piyasasindaki fiyat diisiislerinin
AKP’-ye secimlerde kullanabilecegi 6nemli
bir kaynak sagladig1 diistiniilebilir.

Diinya piyasalarindaki gelismelerin Tiir-
kiye ekonomisine yansisina biraz yakindan
bakalim.

Tirkiye gecen yil 18,5 milyon ton ham
petrol ithal etmistir.

Brent Petrol Fiyatlar Bu yilin ilk on ayinda ithal edilen ham
(Bdnem sonu) . petrol miktar 14,3 milyon ton olmustur. Bu-
$ De g/;;im nu.n.parasal degeri 10,‘3.mi13./ar dolardlr.‘Tah-
mini olarak yil sonu itibariyle 17,6 milyon
Ocak 2014 106,40 -4,0
Subat 2014 109,07 2,5 %
Mart 2014 107,76 12 Euro/Dolar Degisim Dolar/TL
Nisan 2014 108,07 0,3 Ocak 2014 1,3487 -1,9 | 2,2209
Mayis 2014 109,41 1,2 Subat 2014 1,3802 2,3 | 2,2168
Haziran 2014 112,42 2,8 Mart 2014 1,3771 -0,2 | 2,2218
Temmuz 2014 105,47 -6,2 Nisan 2014 1,3867 0,7 | 2,1313
Adustos 2014 103,11 -2,2 Mayis 2014 1,3631 -1,7 | 2,0946
Eyltl 2014 94,75 -8,1 Haziran 2014 1,3692 0,5 | 2,1195
Ekim 2014 85,89 9,4 Temmuz 2014 1,3389 -2,2 | 2,1225
Kasim 2014 68,33 -20,5 Agustos 2014 1,3133 -1,9 | 2,1622
1 Aralik 2014 72,54 6,2 Eylil 2014 1,2632 -3,8 | 2,2076
2 Aralik 2014 70,54 -2,8 Ekim 2014 1,2525 -0,9 | 2,2624
3 Aralik 2014 69,92 -0,9 Kasim 2014 1,2452 -0,6 | 2,2376
4 Aralik 2014 69,64 -0,4 1 Aralik 2014 1,2470 0,3 | 2,2302
5 Aralik 014 69,31 -0,5 5 Aralik 2014 1,2368 -0,1 | 2,2622
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ton ham petrol ithalati icin yaklasik 12 mil-
yar dolar 6denecektir. (Ham petrol ithalat
degeri 2002 yil basindan itibaren gizleme
nedeniyle yayinlanmamaktadir. Hesaplama
bize aittir.)

Petrol fiyatlanindaki diisiis, anlasmalar 3
ay ile 1 y1l arasinda yapildiindan 6édemeler
dengesine hemen yansimayacaktir. Yansidi-
gin1 varsayacak olarsak, fiyatlardaki diisiis
o6demeler dengesinde (yillik) bir milyar do-

Dow Jones DAX Nikkei 225 BIST 100
Ocak 2014 15699 | -53 | 9.306 26 | 14.915 85 | 77.720 16
Subat 2014 16322 | 40 | 9.692 41| 14.841 05 | 78.993 A4
Mart 2014 16458 | 08 | 9.556 A4 | 14.828 01 | 77.875 41
Nisan 2014 16581 | 08 | 9.603 0.5 | 14.304 35 | 81.051 47
Mayis 2014 16717 | 08 | 9.943 35 | 14.632 23 | 84.873 2.1
Haziran 2014 16.827 | 07 | 9.833 A1 | 15.162 36 | 86.625 2.1
Temmuz 2014 16563 | -1,6 | 9.407 43 | 15.621 30 | 88404 -03
Agustos 2014 17008 | 32 | 9.470 07 | 15.425 13 | 88.130 0.1
Eyliil 2014 17.043 | -03 | 9.474 00 | 16.174 49 | 88.234 1,0
Ekim 2014 17391 | 20 | 9327 16 | 16414 15 | 87.389 40
Kasim 2014 17828 | 25| 9.981 7.0 | 17.460 6.4 | 90.902 2.4
1 Aralik 2014 17889 | 03 | 9.960 02 | 17.925 2.7 | 85.239 6.3
Ocak-Aralik 2014 13.9 7.0 20,2 9.7
Ham Petrol ithalati Dogal Gaz Fiyatlari
Ton Ton Toplam X %
(Bin ton) fiyat ithalat 1 MMBTU/S | 1.000 m?/3 Degisim
($) (Milyon $)
Ocak 2014 4943 1770 169
2010 16.873| 557.3 9.403
t 2014 4 1 6,
2011 18.049| 7788| 14057 |>upat20 609 650 68
Mart 2014 4371 1 52
2012 19479 | 7814 15221 art 20 3 65| 5
Nisan 2014 4,81 1724] 102
2013 18554 | 7599  14.100 isan 20 815 : 0
Mayis 2014 4 162 -
Ocak 2014 1252 7448 932 ayts 20 /550 629 85
Haziran 2014 4439 1589 -24
Subat 2014 1319| 7635 1.007 aziran
T 2014 2 1 A
Mart 2014 1275| 7543 961 emmuz 20 3,825 %69| -138
Adustos 2014 4049 1450, 59
Nisan 2014 1435| 7565 1.086 gustos
Eyliil 2014 4122 1478 18
Mayis 2014 1239 7659 949 |
Haziran 2014 1270 7869 ggg | | EKim 2014 3869 1385| 6
Temmuz 2014 1545 7383 1140 |Kesim 2014 393 1419 24
1 Aralik 2014 4007 1435, 1.1
Agustos 2014 1438 7218 1.038 rat
2 Aralik 2014 3874 1387| -33
Eyliil 2014 1688| 6633 1.120 rat
_ 3 Aralik 2014 3805 1362| -1.8
Ekim 2014 1893| 6012 1138
4 Aralik 2014 3649 1306] -4
Kasim 2014 1620*| 4783 775
5 Aralik 014 3701 1325 14
1 Aralik 2014 1620*| 507,8 823
Toplam 17.593 11.968 . . . .
- Tzhmmi larlik bir azalmaya denk diisecektir. Bu mik-

tar da Recep Tayyip Erdogan saray icin har-
canan paradan daha azdur.

Petrol fiyatlarina paralel olarak dogal gaz
fiyatlan da %25 oraninda diismiistiir. Ancak
bu dustisiin 6demeler dengesine yansima-
s1 s6z konusu degildir. Cunki Tirkiye'nin
dogal gaz ithalati (agirlikh olarak Rusya) iki-
li anlasmalarla belirlenmis fiyat (izerinden
yapimaktadir ve bu da uluslararasi fiyatlar-
dan oldukca yiiksektir. Tahmini olarak Tiir-
kiye bin metre kiip dogal gaza ortalama
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400-450 dolar 6demektedir. Bu fiyat da ulus-
lararasi fiyatlarin neredeyse iic katidir. Bu
nedenle dogal gaz fiyatlarindaki diisiisiin
o6demeler dengesine hicbir etkisi bulunma-
maktadir. Son Putin-Erdogan gériismesinde
oldugu gibi, ihracatc tilkenin “6zel indirim”e
girmesi disinda bir diisis olmamaktadir.
Putin’in “ziyaret”inden sonra yapilan acikla-
mada Rusya’nin dogal gaz fiyatinda %6 in-
dirim yapacagi ilan edilmistir. Diinya fiyatla-
rnnin %25 diistiigi ortamda boyle bir indi-
rim, olsa olsa “devede kulak” olmaktadir.
Diinya emtia piyasasindaki gelismelere
(fiyat dustslerine), borsa endekslerindeki

yukselislere bakilarak yapilan degerlendir-
meler, 6zellikle “medya” haberleri “iyimser-
lik” riizgarlan estirmektedir. Oysa Tirkiye
ekonomisi, “iyimser” haberlerin tersine, hi¢
de iyl durumda olmadig1 ve gelismelerin
ekonomiye olumlu yansimasinin fazlaca
onemli olmayacagi goriilmektedir. Ama bu
gelismelerin bir kez daha ortaya c¢ikardig
gercek, Turkiye ekonomisinin disa bagimli-
liginin daha fazla arttig1, “dis soklar”dan ¢ok
daha fazla etkilenecek bir “kirllganliga” sa-
hip oldugudur. Gerisi sadece propaganda
ve spekiilasyondan ibarettir.

Dis Borg ic Borg

g;wilyon Kamu Ozel TopIIBaOngls DS?OES F/Q (’\{II'I:-y)ar OgiT:JIa (Milyar §)

GSYH (%) | | 2010 368,9 1,50760 244,7
2010 100.645 | 191.020 |  291.665 399 | [ 5011 3876 | 167806 231.0
2011 103.572 | 200.006 | 303.578 392 | [5012 4084 | 180114 2267
2012 111.071 | 227.661| 338.732 4311 [ 5013 4303 | 190543 2258
2013 121.096 | 268.177 |  389.273 47,4 é 1o T4 4363 | 221986 196.5
2014 C1 | 121.986 | 266.021 |  388.007 48,0 ézo T4 4341 211546 2052
2014 G2 | 123.746 | 277.960 |  401.706 50,4
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